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Polish democratic opposition (1976-1980) in journalism of Paris-based “Kultura” (“Culture”)

ABSTRAKT

Paryska ,,Kultura” Jerzego Giedroycia byta jednym z wazniejszych pism polskiej emigracji
niepodlegtosciowej po 1945 r., wnikliwie analizujagcym sytuacj¢ polityczng w Polsce Ludowej, ze
szczegblnym uwzglednieniem momentow otwartych konfliktow spotecznych. Niniejszy artykut jest
proba syntetycznego opisu ideowego stanowiska pisma dotyczacego genezy i rozwoju antysystem-
owej opozycji demokratycznej w Polsce w okresie 1976 — 1980. Zespot ,,Kultury” petnit funkcje
nieformalnego ambasadora polskiej opozycji na Zachodzie, wspierajac przede wszystkim dysydentéw
zwiazanych ze §rodowiskiem tzw. lewicy laickiej i Komitetu Obrony Robotnikéw. Publicysci polityczni
»Kultury” (w tym wielu autorow krajowych) analizowali programy i koncepcje najwazniejszych nurtow
opozycyjnych w Polsce oraz uczestniczyli aktywnie w dyskusji na temat ich celéw i metod dziatania.
Konfrontowano w ten sposob mysl polityczna opozycji demokratycznej z emigracyjnym czy wregcz
migdzynarodowym punktem widzenia. Artykul ma scharakteryzowac stanowisko ,,Kultury” zajmowane
wobec poszczegdlnych srodowisk opozycyjnych.

Stowa kluczowe: emigracja, historia prasy, antytotalitaryzm, opozycja demokratyczna, polska mysl
niepodleglosciowa.
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1. PRZELOM ROKU 1976 — POWSTANIE SFORMALIZOWANE]J
OPOZYCJI ANTYSYSTEMOWEJ

Badania nad aktywnoscia polityczng polskiej emigracji powojennej sg prowadzone
w szerszym zakresie od 1989 r. W ich ramach analizowana jest mysl polityczna kreowana
przez gtdwne emigracyjne srodowiska opiniotworcze. Szczegolng uwage zwraca si¢ przy
tym na emigracyjne stanowiska zajmowane wobec zmieniajacej si¢ sytuacji w kraju.

Jednym z gléwnych osrodkéw sledzacych zycie polityczne w Polsce (w tym przede
wszystkim genezg, przebieg i skutki otwartych konfliktow spotecznych) byta paryska
,Kultura” Jerzego Giedroycia. Celem niniejszego artykutu jest zaprezentowanie sta-
nowiska ,,Kultury” zajmowanego wobec opozycji politycznej w Polsce w 11 potowie
lat 70., poczawszy od jej reakcji na ostry kryzys polityczny roku 1976. Przedstawione
zostang poglady wspotpracownikéw pisma dotyczace czotowych nurtéw opozycyjnych
oraz dyskusja publicystyczna zwiazana z okresleniem glownych celéw i sposobdw
opozycyjnej aktywnosci.

Obywatelski sprzeciw wobec zmian w Konstytucji PRL oraz pomoc niesio-
na robotnikom represjonowanym na skutek wydarzen czerwcowych 1976 r. zdy-
namizowaty niewatpliwie rozwdj srodowisk opozycji demokratycznej w Polsce'.
W wakacyjnym numerze paryskiej ,,Kultury” zamieszczono pierwszg powazng
wypowiedz programowa pochodzacg z krggéw opozycyjnych — Program Polskiego
Porozumienia Niepodlegtosciowego w Kraju*. Oparty on zostal na podkresleniu roli
narodu polskiego jako suwerena, rowno$ci obywateli wobec prawa, poszanowaniu
sity Kosciota katolickiego, tradycjach demokratycznych i antytotalitarnych oraz
odwotaniach do wspdlnego dziedzictwa europejskiego. Jako gtowne cele dziatania
opozycji wskazywano w nim odzyskanie petnej niepodlegltosci, wprowadzenie swo-
bod obywatelskich 1 wielopartyjnej demokracji, reforme gospodarcza oraz otwarcie
Polski na $wiat. Dokument ten miat fundamentalne znaczenie dla dalszego procesu
ksztattowania si¢ mysli programowej opozycji. Okreslat bowiem pryncypia polityki
polskiej w wymiarze stosunkéw wewnetrznych (opartych na ustrojowym modelu
demokracji parlamentarnej) oraz na plaszczyznie migdzynarodowe;.

Po wydarzeniach czerwcowych ,,Kultura” rejestrowata publiczne apele w obronie
przesladowanych robotnikow. Informacje o biciu zatrzymanych oraz ich niepraworzad-
nych procesach poruszyty opozycyjnych intelektualistow, studentéw oraz Srodowiska
katolickie i sam Ko$ciot. Warszawskie srodowisko opozycyjne rozpoczeto akcje pomocy

' Zob. m. in. A. Friszke, Protesty przeciwko poprawkom do konstytucji w 1976, ,Wiez” 1994,
nr 10, s. 212-228; idem, Opozycja polityczna w Polsce 1945-1980, Londyn 1994, s. 324-332; K. Dubin-
ski, Rewolta Radomska. Czerwiec 76, Warszawa 1991; P. Sasanka, Czerwiec 1976. Geneza, przebieg,
konsekwencje, Warszawa 2006.

2 Program Polskiego Porozumienia Niepodlegtosciowego w Kraju, ,,Kultura” 1976, nr 7/346-
8/347, s. 99-115. Inicjatorem Polskiego Porozumienia Niepodlegltosciowego i omawianego programu
byt Zdzistaw Najder, ktory opracowat go wraz z Wojciechem Karpinskim i Janem Olszewskim. Zob.
Z. Najder, Wspomnienie o Polskim Porozumieniu Niepodleglosciowym, ,Wiez” 1989, nr 11-12, s. 155-160.
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dla sadzonych robotnikéw Ursusa i Radomia oraz ich rodzin. W dniu 23 wrze$nia
1976 r. Jerzy Andrzejewski wystal do Sejmu PRL list zawiadamiajacy o powstaniu
Komitetu Obrony Robotnikow, ktéry zmieni¢ miat diametralnie dotychczasowy
model funkcjonowania opozycji demokratycznej i rozpoczaé nowy etap jej istnienia’.

,»Kultura” przyjela nowa inicjatywe opozycyjng ze sporym entuzjazmem, do-
strzegajac w niej szans¢ na nawiazanie postulowanego od tak dtugiego czasu przez
wielu publicystow pisma — realnego sojuszu srodowisk intelektualnych i robotniczych,
ktory mogt okazaé si¢ przelomowym procesem umozliwiajagcym skuteczng walke
o prawa obywatelskie. Szybka reakcja inteligencji na represje wymierzone przeciw
robotnikom oznaczata dla samego Jerzego Giedroycia przelamanie bezsilnosci
i dotychczasowego wyobcowania tej grupy spolecznej, tak widocznych zwlaszcza
w 1968 1 1970 roku. Jego zdaniem posrednig konsekwencja powstania i kilkuletniej
dziatalno$ci KOR-u miat by¢ ruch solidarno$ciowy lat 80. ub. wieku®.

Kryzys polityczny 1976 roku potwierdzil ostatecznie dotychczasowe diagnozy
autorow ,,Kultury”, wskazujacych konsekwentnie na konieczno$é konsolidacji przed-
stawicieli wszystkich warstw spotecznych w walce z rezimem. Koncepcje tego rodzaju
glosit przez lata glowny publicysta pisma Juliusz Mieroszewski, przedstawiajacy od
1956 r. rozne warianty dziatania politycznego w kraju — od teorii ewolucjonizmu
(zaktadajacej stopniowe liberalizowanie sytemu za pomocg dziataczy partyjnych
i rewizjonistycznych marksistow) do projektow zakladajacych rozwijanie otwarcie
antysystemowych inicjatyw obywatelskich, opartych na walce o przestrzeganie praw
cztowieka i rozwoju niezaleznego piSmiennictwa drugoobiegowego’. ,,Kultura” dazyta
zatem na emigracji do wspierania praktycznie kazdego konkretnego planu politycznego
poszerzajacego faktycznie sferg wolnosci w Polsce czy na obszarze Europy Srodkowo-
Wschodniej®. W tym znaczeniu petni¢ miata ona swoista ,,stuzebna” rolg wobec kraju.

Na krajowej arenie politycznej pojawity si¢ po 1976 r. nowe podmioty, ktoére w latach
nastepnych miaty przejaé gtdéwny cigzar staran o upodmiotowienie polskiego spote-
czenstwa. Byly to sformalizowane w coraz wigkszym stopniu $rodowiska opozycyjne,
mogace liczy¢ na sympati¢ robotnikdéw oraz powazne wsparcie KoSciota katolickiego’.

3 KOR, Apel do spoleczenstwa i wladz PRL, ,,Kultura” 1976, nr 11/350, s. 161-162.

4 B. Torunczyk, Rozmowy w Maisons — Laffitte, 1981, Warszawa 2006, s. 140; J. Giedroyc, Auto-
biografia na cztery rece, opr. K. Pomian, Warszawa 1996, s. 224.

5 Zob. m. in. Z. Byrski, Mysli o publicystyce Juliusza Mieroszewskiego, ,,Kultura” 1976, nr 9/348,
s. 8-13; A. Siwik, Juliusz Mieroszewski jako publicysta polityczny paryskiej ,, Kultury”, ,,Przeglad Po-
lonijny” 1992, nr 3; L. Szaruga, To mozna byto przewidzie¢. O Juliuszu Mieroszewskim [w:] Spotkania
z paryskq ,, Kulturq”, red. Z. Kudelski, Warszawa 1995, s. 63-70; R. Habielski, Realizm, wizje i sny
romantykow. O pisarstwie Juliusza Mieroszewskiego, [w:] J. Mieroszewski, Final klasycznej Europy,
opr. R. Habielski, Lublin 1997, s. 5-50 oraz K. P o m i a n, Aktualnos¢ Mieroszewskiego oraz Redaktor
i Publicysta — o polityce , Kultury” [w:] idem, W kregu Giedroycia, Warszawa 2000, s. 75-149.

¢ J. Korek, Paradoksy paryskiej ,, Kultury”. Styl i tradycje myslenia politycznego, Lublin 2000.

7 Na temat opozycji antysystemowej z okresu 1976 — 1980 zob. m. in. Mysl programowa opozycji
demokratycznej w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej 1976 — 1980, opr. E. Orlof, A. Pasternak, R. Paw-
likowski, Rzeszow 1993; Z. Hemmerling, M. Nadolski, Opozycja demokratyczna w Polsce 1976 — 1980.
Wybor dokumentow, Warszawa 1994; A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 338-582; Opozycja anty-
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Nowa jako$¢ w stosunkach wewngtrznych w Polsce oznaczata zasadnicza zmia-
n¢ tre$ci publicystyki politycznej prezentowanej na tamach ,,Kultury”. Zagadnienia
krajowe, stosunek wiadz partyjnych do §rodowisk opozycyjnych, rozwoj i dziatalnos¢
samej opozycji, pozycja Kosciota katolickiego w Polsce i jego udzial w walce o prawa
obywatelskie oraz sytuacja spoteczno-gospodarcza zdominowaty bowiem praktycznie
w calosci tematyke polityczng poruszang na tamach tego pisma po 1976 r. W miesiecz-
niku zamieszczano coraz wigcej tekstow autorow krajowych badz tez ,.krajowcow”
przebywajacych czasowo za granicg. Do najwazniejszych z nich nalezat do 1980 r. Stefan
Kisielewski, Zdzistaw Najder, Czestaw Bielecki, Leszek Szaruga i Andrzej Micewski.

2. SRODOWISKA OPOZYCYJINE NA LAMACH ,,KULTURY”
A) POLSKIE POROZUMIENIE NIEPODLEGELOSCIOWE

Polskie Porozumienie Niepodleglosciowe stanowito nieformalng grupe inteligencji
akademickiej i tworczej nastawionej opozycyjnie wobec systemu politycznego Polski
Ludowej. Po ,,debiucie” zwigzanym z opublikowaniem w londynskim ,,Tygodniu
Polskim” i ,,Kulturze” propozycji programowych to zakonspirowane $rodowisko,
funkcjonujace gtownie dzicki aktywnosci Zdzistawa Najdera, skupito si¢ na ogla-
szaniu o$wiadczen zwigzanych z waznymi wydarzeniami politycznymi oraz innych
tekstow 1 opracowan z zakresu tematyki biezacej czy tez historycznej®.

Jerzy Giedroyc przywigzywatl bardzo duza uwage do dziatalnosci Polskiego Po-
rozumienia Niepodleglosciowego. Jak wspomina w wywiadzie z 1988 1. to byf zespol,
ktory nas bardzo interesowat. (...)Nie mozna byto tego zaszufladkowac. Bo to nie byt
KOR, nie byt Koscidl... W swoich opracowaniach zajmowali oni stanowisko catkowi-
cie niezalezne. Poza tym mowili rzeczy w Polsce, czy w polskich kolach politycznych,
bardzo niepopularne. Do tej pory Polacy jeszcze nie bardzo trawiq takich spraw, jak na
przykiad problem narodowosciowy®. Wedlug relacji Najdera Giedroyc podsuwat tematy
do opracowania przez autorow PPN, dotyczace np. Radia Wolna Europa, wschodnich
sasiadow Polski, problematyki stosunkow polsko-niemieckich, czy antysemityzmu'.

Ogloszony w potowie 1976 r. Program Polskiego Porozumienia Niepodlegtoscio-
wego w Kraju wywotat spory wydzwigk wérdd czytelnikow emigracyjnych, nie zawsze

komunistyczna w Gdansku (1976 — 1980), red. L. Mazewski, W. Turek, Gdansk 1995; Co nam zostato
z tych lat... Opozycja polityczna 1976 — 1980 z dzisiejszej perspektywy, red. J. Eisler, Warszawa 2003.

8 Zob. Z. Najder, Wspomnienie o Polskim Porozumieniu Niepodleglosciowym, ,Wiez” 1989, nr
11-12, s. 155-165; idem, Wypowiedzenie niepodlegiosci, ,,Karta” 2003, nr 39, s. 64-95; Polskie Porozu-
mienie Niepodlegtosciowe. Wybor tekstow, Londyn 1989; A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 490-499.

0 I tak zawislismy w powietrzu...” Rozmowa z Jerzym Giedroyciem z 4 maja 1988 roku, ,,Acta
Sueco — Polonica” 1999-2000, nr 8/9, s. 213-214.

10°W liscie do Najdera z lipca 1977 r. Redaktor stwierdzat m. in., iz teksty PPN sg przedrukowywane
szeroko przez pras¢ polonijng, ukrainska i litewska (Z. Najder, Wypowiedzenie ..., s. 81). ,,Kultura” byta
jednym z gtownych kanatow dostarczajgcych te materiaty innym emigracyjnym periodykom i RWE.
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przy tym pozytywny. Dokumentowi temu zarzucano m. in. zbyt ostre akcentowanie
sprawy walki o niepodlegto$¢ Polski, mogace w konsekwencji narazi¢ ,,substancje
narodowa”, a nawet potraktowano go jako swoista prowokacje publicystyczng, ma-
jaca wynikaé m. in. z anonimowosci autorow tekstu. W , Kulturze” do propozycji
programowych PPN odnidst si¢ jako pierwszy Marian Utnik, oceniajac je pozytyw-
nie, pomimo pewnych zastrzezen'!. Dotyczyly one m. in. zbyt teoretycznego ujecia
glownych postulatow politycznych projektu, bez wskazania konkretnych sposoboéw
ich skutecznej realizacji. Zdaniem Utnika nalezato powotaé na emigracji specjalne
zespoty ludzi zdolnych do przemyslenia metod dziatania na okres przewidywanego
,»wybuchu wolno$ci”. Zbigniew Wegrzynski okredlit z kolei propozycje polityczne
PPN-u mianem programu maksimum, nad ktérym powinno si¢ dyskutowa¢ przede
wszystkim w kraju'?. Celem samego Porozumienia miato by¢ natomiast opracowywa-
nie wytycznych pozadanego dzialania ,,Polaka — patrioty” oraz poszczegdlnych grup
spotecznych, z jednoczesnym wskazaniem postaw szkodliwych spotecznie i narodowo
(np. donosicielstwa). Rolg PPN winno by¢ ponadto biezace reagowanie na wazniejsze
wydarzenia polityczne, dzialalno$¢ KoSciota oraz innych inicjatyw opozycyjnych.

Odpowiedzia na rozne zastrzezenia kierowane pod adresem PPN byl tekst opra-
cowany przez Andrzeja Kijowskiego — Tradycja niepodleglosciowa i jej wrogowie®.
Zaatakowal w nim tezy oficjalnej propagandy komunistycznej, akcentujgcej watki
zaangazowania patriotycznego obywateli Polski Ludowej i utozsamiajacej interes
narodowy ze ,,wspotpracg” z Rosja. Coraz mniej skrywany serwilizm ekipy rzadzacej
wigzal si¢ z jednoczesnym tepieniem polskiej tradycji niepodleglos$ciowej, zwigzanej
m. in. z historig powstan XIX-wiecznych, wojng polsko-bolszewickg 1920 r. i legenda
Pitsudskiego oraz dziatalnos$cig Polskiego Panstwa Podziemnego w okresie ostatniej
wojny. Doprowadzi¢ miato to do sytuacji, w ktorej antyniepodlegtosciowe nastawienie
oficjalnych wychowawcow i wydawnictw niszczy najcenniejsze, zywe jeszcze tradycje
ideowe i moralne, ktore posiadamy, mamy jeszcze wsrod nas(...). To wlasnie zaktamana
,polityka historyczna” wiadz panstwowych, prowadzona ze swiadomym pomijaniem
najistotniejszych fragmentéw najnowszych dziejow polskich, w polaczeniu z ogdlna
demoralizacjg spoleczenstwa, stuzalczoscig, korupcja i pijanstwem stanowity wedtug
Kijowskiego gtowne zagrozenia dla wspotczesnej Swiadomosci narodowej Polakow.
Z tego wzgledu do najistotniejszych zadan niezaleznej edukacji spolecznej nalezato
zaliczy¢ rozwijanie mysli o niepodleglosci.

Problematyki kryzysu wigzi spotecznych dotyczyly dwa teksty Porozumienia
zamieszczone w ,,Kulturze” w 1977 1 1978 r. W opracowaniu Rachunek naszych sta-
bosci Kijowski dokonatl ostrej krytyki pasywizmu politycznego przewazajacej czgsci
polskiego spoteczenstwa, ktory rokowat negatywnie nie tylko w kwestii ewentualnej

' M. Brzost [M. Utnik], Kilka uwag o programie PPN, , Kultura” 1976, nr 11/350, s. 102-106.

12°Z. Wegrzynski, O programie i roli PPN, ,,Kultura” 1977, nr 4/355, s. 87-90.

13 Zespot Problemowy PPN [A. Kijowski], Tradycja niepodlegltosciowa i jej wrogowie, ,,Kultura”
1977, nr 5/356, s. 147-153.
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walki niepodleglo$ciowej, ale rowniez odnosnie do urzadzania nowego ustroju po
hipotetycznym wyzwoleniu Polski'. Stanistaw Lem (Chochot) przewidywat natomiast
poglebianie si¢ trudnosci ekonomicznych i zjawisk z pogranicza patologii spotecz-
nych, prowadzace do zwigkszenia represji ze strony aparatu przemocy'. Stwierdzit
pesymistycznie, iz Polska bedzie si¢ wewnetrznie upodabnia¢ do ZSRR.

B) KOMITET OBRONY ROBOTNIKOW — KOMITET SAMOOBRONY SPOLECZNEJ ,, KOR”

Komitet Obrony Robotnikéw byt najwazniejszym srodowiskiem opozycji de-
mokratycznej w latach 1976 — 1980'. Dominujaca role grupy KOR-owskiej na tle
innych inicjatyw dysydenckich dostrzezono w ,,Kulturze” w zasadzie od momentu
powstania Komitetu we wrzesniu 1976 r.7.

Dziatacze KOR-u starali si¢ przetamywac¢ dotychczasowy monopol informacyjno-
-propagandowy oficjalnych instytucji rezimowych. Wazna rol¢ odegrat w tym procesie
m.in. Jacek Kuron, informujacy systematycznie emigracyjne srodowisko londynskie
o rozwoju sytuacji w kraju i represjach wobec opozycji. Istotne byly tez kontakty
osobiste 1 korespondencyjne utrzymywane z Instytutem Literackim przez niektorych
cztonkoéw Komitetu — Adama Michnika, Jana Jozefa Lipskiego, Jozefa Rybickiego,
Aniele Steinsbergowa, Haling Mikotajska, Anke¢ Kowalska i Mirostawa Chojeckiego'®.

Michnik — przebywajacy w momencie powstawania KOR-u za granicg — informowat
opini¢ publiczng i media o jego celach, starajac si¢ jednoczes$nie organizowac akcje
solidarno$ciowa z Komitetem!?. Zwracat si¢ przy tym gtéwnie do zachodnioeuropej-
skiej lewicy demokratycznej — socjaldemokratow, dziataczy zwigzkowych, liberalnych
intelektualistéw, a nawet do zwolennikoéw eurokomunizmu. ,,Kultura” opublikowata

4 PPN [A. Kijowski], Rachunek naszych stabosci, ,,Kultura” 1977, nr 11/362, s. 3-12.

15 Chochot [S. Lem], Prognozy Chochota, ,,Kultura” 1978, nr 3/366, s. 3-13.

1 Na temat genezy KOR i jego kilkuletniej roznorodnej dziatalnosci opozycyjnej zob. S. Kawalec,
Demokratyczna opozycja w Polsce. Wydarzenia czerwcowe i rok dziatalnosci Komitetu Obrony Robot-
nikow, Warszawa 1979; J. J. Lipski, KOR. Komitet Obrony Robotnikow. Komitet Samoobrony Spotecz-
nej, Londyn 1983; W. Wolski [A. Friszke], KOR. Ludzie, dzialania, idee, Warszawa 1983; A. Friszke,
Opozycja polityczna..., s. 338-451; Dokumenty Komitetu Obrony Robotnikow i Komitetu Samoobrony
Spotecznej ,,KOR”, opr. A. Jastrzebski, Warszawa — Londyn 1994; R. Zuzowski, Komitet Samoobrony
Spotecznej KOR. Studium dysydentyzmu i opozycji politycznej w Polsce, Wroctaw 1996.

17 Zygmunt Hertz w liscie do Mitosza z pazdziernika 1976 r. stwierdzil, ze dzigki Komitetowi od 1956
roku po raz pierwszy jest jakis kontakt miedzy inteligentami a robotnikami. W innym liscie wyrazit si¢
krytycznie o bierno$ci srodowisk robotniczych, uznajac, iz proletariat nie jest zadng warstwq, ktora sie
interesuje czyms wigcej jak swoimi wiasnymi sprawami ograniczonymi do kwestii zZyciowych (...) nie ma
strajkow, protestéw, pogrozek. Zadnej solidarnosci. Moze ci inteligenci jakos ich popchng we wlasciwe
koleiny (Z. Hertz, Listy do Czestawa Mitosza 1952-1979, opr. R. Gorczynska, Paryz 1992, s. 443 i 445).

'8 1. Chruslinska, Byla raz ,,Kultura”... Rozmowy z Zofiq Hertz, Lublin 2003, s. 88; B. Torunczyk,
op. cit., s. 68; J. Giedroyc, op. cit., s. 224.

1 Michnik odwiedzit Francje (w ktorej przebywat gtéwnie w Instytucie Literackim), Wtochy, Wiel-
ka Brytanie¢ i RFN, udzielajac licznych wywiadéw w mediach oraz uczestniczac w wielu spotkaniach.
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jego rozmowe z Herlingiem-Grudzinskim na temat tego ostatniego nurtu ideowego,
w ktorym Michnik dostrzegat szans¢ na zdemokratyzowanie europejskich partii ko-
munistycznych i ,,desatelizacj¢” miedzynarodowego ruchu komunistycznego. Liczyt
tez na wsparcie eurokomunistow w pigtnowaniu represji wymierzanych w opozycje
wschodnioeuropejska, wskazujac na praktyke krytykowania konkretnych poczynan
antydemokratycznych przywodcow sowieckich, polskich i innych®.

Po zabogjstwie w maju 1977 r. wspdlpracownika KOR-u Stanistawa Pyjasa
i powstaniu Studenckiego Komitetu Solidarnosci aresztowano czotowych dziataczy
opozycji demokratycznej w Warszawie — Kuronia, Michnika, Macierewicza, Choje-
ckiego, Lipskiego, Lityniskiego i Blumsztajna. Do tej fali represji odniost sie¢ w ,,Kul-
turze” Andrzej Szczypiorski, podkreslajac wage protestow spolecznych przeciwko
zatrzymaniom oraz dotychczasowg role KOR-u w walce o wymuszenie od aparatu
rezimowego przestrzegania porzadku prawnego gwarantowanego przez akty nor-
matywne prawa miedzynarodowego i sama Konstytucje PRL?'. Andrzej Micewski
zwrocit z kolei na tamach ,,Kultury” uwage na temat bezcelowoS$ci zaostrzania szy-
kan policyjnych, prognozujac dalszy rozwdj roznorodnych inicjatyw opozycyjnych
ze wzgledu na postgpujacy kryzys polityczny i praktyczne ,,bankructwo partyjnej
polityki gospodarczej”?2. Nacisk opinii publicznej doprowadzit do ogloszenia w dniu
19 lipca 1977 r. amnestii dla aresztowanych cztonkéw KOR-u oraz wigzionych do tej
pory uczestnikow wydarzen czerwcowych.

W 1978 r. osrodki opozycji demokratycznej rozszerzaly swojg aktywnos$é, szcze-
golnie w zakresie niezaleznego ruchu wydawniczego oraz dziatalnosci o$wiatowej.
Obok ,,Komunikatu Komitetu Obrony Robotnikéow” i ,,Biuletynu Informacyjnego”
redagowano w drugim obiegu nowe pisma zwigzane ze $§rodowiskiem korowskim
—,,Glos”, ,,Zapis”, ,,Krytyke” i ,,Robotnika”. Niezalezna Oficyna Wydawnicza
(prowadzona przez Chojeckiego i Michnika) wydawala liczne pozycje z zakresu
»Zakazanej” literatury pigknej oraz publicystyki politycznej i historycznej, w tym
réwniez autoré6w emigracyjnych?*. Instytut Literacki udzielal zgody na przedruk
swoich utworéw w wydawnictwach opozycyjnych, a jednocze$nie wydawat wazne
pozycje autorow krajowych.

2 G. Herling-Grudzinski, A. Michnik, Dwuglos o eurokomunizmie, ,,Kultura” 1977, nr 4/355, s. 3-15.

2 B. Kotowicz [A. Szczypiorski], Dwa listy z Kraju, ,,Kultura” 1977, nr 7/358-8/359, s. 145-152.

2 Z.Merka [A. Micewski], Réwnia pochyta represji, ,,Kultura” 1977, nr 7/358-8/359, s. 130-135.

# Warto podkresli¢, iz znaczna czg¢$¢ pomocy finansowej Instytutu Literackiego dla opozycji
w kraju wykorzystywana byta wlasnie na potrzeby niezaleznego obiegu wydawniczego, zwigzane m. in.
z organizowaniem niezbednego sprzgtu poligraficznego.

2 NOWa udostepniata czytelnikowi krajowemu utwory tworcow emigracyjnych zwiazanych towa-
rzysko z Instytutem Literackim, badz tez bedacych jego glownymi autorami — Witolda Wirpszy, Jana
Nowaka-Jezioranskiego, Zbigniewa Brzezinskiego, Kazimierza Wierzyniskiego, Mitosza, Czapskiego,
Gombrowicza i Herlinga-Grudzinskiego. Przetamywano w ten sposob dotychczasowa barier¢ komu-
nikacyjna pomiedzy pisarzami emigracyjnymi i krajowymi odbiorcami ich dziel. Bliska wspotpraca
NOW-¢j z Instytutem Literackim zaowocowata tez wydaniem wyboru artykutow ,,Kultury” z 1978 r.
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Sam Komitet Samoobrony Spotecznej ,,KOR” publikowat o§wiadczenia solidaryzu-
jace si¢ z nowymi inicjatywami opozycyjnymi, informowat o kolejnych falach represji
oraz komentowat biezgcg sytuacje polityczno-spoteczng w kraju®. Walczac o poszerza-
nie niezaleznos$ci spoteczenstwa od struktur panstwowych, ludzie KOR-u odgrywali
dominujacg rolg wsrdd coraz liczniejszych srodowisk opozycji demokratycznej do Sierp-
nia 1980 roku. Kilkuletnia intensywna aktywno$¢ Komitetu zmienita dotychczasowy
sposob dziatania dysydentow — z form spontanicznych, krotkotrwatych i w zasadzie
tajnych przeszli oni do dziatalno$ci jawnej 1 zorganizowanej, opartej na solidarnym
przeciwstawianiu si¢ represjom politycznym?®. Powstanie ,,Solidarnosci” w 1980 r.
oznaczato naturalny kres aktywno$ci samego Komitetu, ktorego cztonkowie i liczni
wspolpracownicy zwigzali si¢ ze strukturami niezaleznych zwiazkow zawodowych.

C) OPOZYCJA NARODOWO-NIEPODLEGELOSCIOWA

W drugiej potowie lat 70. ub. wieku uksztaltowat si¢ odrebny nurt opozycyjny,
silnie nawigzujacy do tradycji niepodleglosciowych, symbolizowanych przez osobe
Jozefa Pitsudskiego, mysl polityczna II Rzeczypospolitej, polskie Panistwo Podziemne
i powojenne podziemie antykomunistyczne. Dziatacze tego §rodowiska krytykowali
polityczne cele KOR-u, okreslone — ich zdaniem — zbyt wasko. 25 marca 1977 r.
powotano do zycia Ruch Obrony Praw Cztowieka i Obywatela, wyrosty z konspira-
cyjnej organizacji okreslonej mianem Nurtu Niepodlegto§ciowego. Powotujac si¢ na
normy prawa mi¢dzynarodowego, akcentowano konieczno$¢ obrony praw obywatel-
skich, wskazujac jednak — jako glowny cel walki politycznej — starania o catkowite
wyzwolenie polski spod dominacji komunistycznej. Spory personalne i programowe
doprowadzity w 1978 r. do roztamu Ruchu na dwie grupy — skupiong wokdt Andrzeja
Czumy i Wojciecha Ziembinskiego oraz zwolennikéw Leszka Moczulskiego. Powotat
on w dniu 1 wrzes$nia 1979 r. nielegalng partie polityczng — Konfederacje Polski Nie-
podleglej, ktérej program oparty byt na postulacie walki o petng suwerenno$¢ kraju
i odrzuceniu mozliwos$ci jakichkolwiek kompromisow z wladza komunistyczng?’.

Pomimo gloszonego oficjalnie przez redakcje ,,Kultury” zainteresowania wszystki-
mi organizacjami opozycyjnymi stojacymi na stanowisku niepodlegtosci, demokracji,
oporu antytotalitarnego i walki z sowietyzacjg, nie ulega watpliwosci, iz w miesigczniku

%5 Bardzo istotne okazalo si¢ zainteresowanie Komitetu okazywane $rodowiskom robotniczym,
a szczegodlnie Wolnym Zwiagzkom Zawodowym powstatym na Wybrzezu w 1978 r. Grupa skupiona woko6t
pisma ,,Robotnik” przyczynita si¢ do opublikowania specjalnej Karty Praw Robotniczych, postulujacej
walke o podstawowe uprawnienia pracownicze z zakresu spraw socjalno — bytowych.

% R. Zuzowski, op. cit., s. 189-204; P. Morga [A. Os¢ka], KOR — szkota wolnosci, ,,Zeszyty Hi-
storyczne” 1984, nr 68, s. 48-65.

27 Na temat dziatalnosci politycznej tego Srodowiska zob. m. in. A. Stomka, Historia KPN, War-
szawa 1994; A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 375-389 1 452-489; Dokumenty uczestnikow Ruchu
Obrony Praw Czlowieka i Obywatela w Polsce 1977-1981, opr. G. Waligora, Krakéw 2005; idem, Ruch
Obrony Praw Czlowieka i Obywatela 1977-1981, Warszawa 2006.
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Jerzego Giedroycia poswigcano wigcej miejsca problematyce dziatania KOR-u i opozycji
liberalno-demokratycznej, niz prawicowym $rodowiskom dysydenckim, odwotujacym
si¢ bezposrednio do dziedzictwa mysli narodowej. Wynikato to m. in. z deklaracji
ideowych ludzi ,,Kultury” (akcentujacych przywigzanie do koncepcji liberalnych
czy socjaldemokratycznych i bardzo niechetnych wszelkim objawom nacjonalizmu)
oraz wieloletnich projektéw politycznych pisma, adresowanych gtownie do lewico-
wej opozycji postrewizjonistycznej, zwigzanej po 1976 r. z oczywistych wzgledow
z inicjatywami korowskimi?®,

W pismie zamieszczono deklaracje programowa Ruchu Do spoleczenstwa polskiego
z dnia 25 marca 1977 r., zapowiadajaca walke z tamaniem praworzadno$ci w Polsce
Ludowej®®. W o$wiadczeniu z wrzesnia 1977 r. uczestnicy Ruchu odzegnywali si¢
od tworzenia sformalizowanej struktury organizacyjno-statutowej, odwolujgc sie
do spontanicznych, solidarnych poczynan obywateli, indywidualnych i zbiorowych,
podejmowanych na ich odpowiedzialnosé¢ w zakresie przez nich uznanym za stuszny*.
Pewng uwage poswigcono rowniez interesujgcemu srodowisku Ruchu Mtodej Polski,
utworzonemu w Gdansku w 1979 r. i skupionemu wokot osoby Aleksandra Halla®!.

4. DYSKUSJE O KONFLIKTACH POLITYCZNYCH I DZIALALNOSCI OPOZYCYJNEJ
W POLSCE LUDOWE]

A) KOSCIOE, LEWICA, DIALOG ADAMA MICHNIK A

Ksigzka Adama Michnika — wydana pierwotnie przez Instytut Literacki w 1977 r.
— okazata si¢ jednym z istotniejszych tekstow politycznych w pierwszym okresie ist-
nienia zorganizowanej opozycji krajowej*2. Nawigzywata ona do procesu stopniowego
zblizania si¢ ideowego i1 towarzyskiego kregoéw inteligencji katolickiej aprobujacej
program ,,katolicyzmu otwartego” (skupionych wokét ,,Tygodnika Powszechnego”,
»Znaku”,  Wigzi” 1 Klubéw Inteligencji Katolickiej) ze $rodowiskiem lewicowych
aktywistow ,,pomarcowych” i postrewizjonistow, weryfikujgcych swdj dotychczasowy
stosunek do zagadnien marksistowskich.

Odwotujac sie do doswiadczen Kosciota katolickiego w walce o zachowanie praw
religijnych w III Rzeszy i pierwszych dekadach Polski Ludowej, Michnik wskazywat
na jego role odgrywana w spoteczenstwach totalitarnych. Postulowat konieczno$é
zrewidowania tradycyjnego pogladu na dziatalnos¢ KosSciota, ktéry w realiach poli-
tycznych PRL-u mogt staé sie istotnym sojusznikiem w walce opozycji z totalizmem.

2 Zob. m. in. B. Torunczyk, op. cit., s. 68.

2 ROPCziO, Do spoleczenstwa polskiego, ,,Kultura” 1977, nr 5/356, s. 154-156.

3 ROPCziO, Oswiadczenie, ,,Kultura” 1977, nr 11/362, s. 157-158.

3t Powstanie Ruchu Miodej Polski, Komunikat nr 1, ,,Kultura” 1979, nr 9/384, s. 83-84; C. Leopold,
Powstanie Ruchu Miodej Polski, ,,Kultura” 1979, nr 10/385, s. 78-84.

32 A. Michnik, Koscidt, lewica, dialog, Paryz 1977.
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Ksiazke Michnika ocenit pozytywnie na tamach ,,Kultury” Zdzistaw Najder,
zglaszajac jednak pewne uwagi polemiczne®. Dotyczyly one m. in. zbyt ogdlnego
i lakonicznego jego zdaniem zdefiniowania poj¢cia ,,lewicy laickiej”, do ktorej Mich-
nik zaliczyt zaréwno dziataczy popierajgcych otwarcie po 1945 r. nowy porzadek
komunistyczny, jak i jego lewicowych antagonistow. Ograniczajac rozumienie wspot-
czesnej opozycji do osdb popierajacych antytotalitarny socjalizm demokratyczny,
Michnik dokonatl natomiast zdaniem Najdera niedopuszczalnego zawezenia kregu
ludzi przeciwstawiajacych si¢ czynnie lub biernie panujacemu rezimowi**. Nadmiernie
zaakcentowal przy tym polityczne znaczenie Srodowiska rewizjonistycznego, zaan-
gazowanego ideologicznie po stronie wladzy w okresie stalinowskim. Najder popart
oczywiscie ide¢ wspoldziatania Ko$ciola z lewica demokratycznag, ktora przyniesc
mogla wymierne korzysci po obu stronach. Andrzej Micewski stwierdzil, iz dzigki
swojej publikacji Michnik wszed? z calq pewnoscig do polskiej czotowki intelektual-
nej®. Jego niewatpliwie interesujace propozycje ideowe nie bylty jednak kierowane
do szerszych kregoéw spotecznych, sam Kosciot unikat bezposredniego zaangazowa-
nia si¢ w biezace spory polityczne, a impas intelektualny wsrod katolikow polskich
czynit ich — jego zdaniem — niezdolnymi do powaznego dialogu. Jan Drewnowski
uznal natomiast omawiang ksigzke za taktyczng probe rozszerzenia wptywow §ro-
dowisk lewicowych, wyrostych z tradycji komunistycznych®. Ta nowa koncepcja
stanowi¢ miala dowod na ,kapitulacj¢ ideologiczng” lewicy laickiej, odchodzacej
od kanonéw marksistowskich i rezygnujacej z dotychczasowej niecheci do Kosciota.

B) OGOLNE ROZWAZANIA DOTYCZACE PROBLEMATYKI OPOZYCYJNEJ
W PUBLIKACJACH INSTYTUTU LITERACKIEGO

,Kultura” nie oglosita formalnie w latach 1976 — 1980 zadnych wlasnych o§wiad-
czen czy artykutow, ktore prezentowalyby bezposrednio stanowisko jej zespotu
wobec poszczeg6lnych §rodowisk dysydenckich i opozycyjnych nurtow ideowych.
W apelu O pomoc dla opozycji w kraju ( opublikowanym w listopadzie 1977 r. )
akcentowano wprawdzie szczegolng rolg KOR-u w nawigzywaniu sojuszu mi¢dzy
inteligencja i robotnikami oraz w procesie odrodzenia mysli politycznej w Polsce,
podkreslono jednak jednocze$nie fakt szybkiego rozwoju innych inicjatyw opozycyj-
nych, np. Ruchu Obrony Praw Czlowieka i Obywatela czy Polskiego Porozumienia
Niepodlegtosciowego. Uznano, ze zjawisko wylaniania si¢ roznych osrodkow dziatania

33 B. Lasocki [Z. Najder], O ksigzce Adama Michnika, ,,Kultura” 1977, nr 9/360, s. 116-123.

3 Do tak rozumianego kregu opozycyjnego nie mozna bylo zaliczyé np. Zbigniewa Herberta,
Henryka Elzenberga czy Jana Jozefa Szczepanskiego, dalekich przeciez od afirmacji idei lewicowych.

3 X. Z. M. [A. Micewskil, ,,Koscidl, lewica, dialog”, ibid., s. 124-127.

3¢ J. Drewnowski, Kapitulacja ideologiczna i ofensywa polityczna, ,,Kultura” 1977, nr 12/363,
s. 111-117. Zob. tez idem, Wiadza i opozycja. Proba interpretacji historii politycznej Polski Ludowej
(Artykut dyskusyjny), ,,Zeszyty Historyczne” 1978, nr 46, s. 71-125.
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i mysli politycznej posiada ogromne znaczenie. Jedynie w dyskusji i pluralizmie moze
nastgpi¢ odrodzenie polityczne kraju. Wskazujac na konieczno$¢ udzielenia przez
emigracje¢ wszechstronnej pomocy dla opozycji krajowej, ,,Kultura” deklarowata chec
wspolpracy ze wszystkimi organizacjami, ktore stojg na stanowisku niepodlegtosci,
demokracji, oporu antytotalitarnego i walki z sowietyzacjq”. Stad brata si¢ cheé
mozliwie szerokiego zaprezentowania opozycyjnej ,,panoramy’” ideowej, programow
politycznych oglaszanych w kraju itd.

Z drugiej strony nie ulega watpliwosci, iz tamy miesi¢gcznika Giedroycia nie petnity
wylacznie roli ,,trybuny” opozycji krajowej na arenie emigracyjnej czy zachodnioeu-
ropejskiej. Tak jak w latach poprzednich polityka redakcyjna ,,Kultury” stuzy¢ miata
do odpowiedniego opisywania czytelnikom zagranicznym krajowej sceny opozycyjnej,
preferujgcego okreslone nurty polityczne i sSrodowiska dysydenckie kosztem innych.
Redaktor zwracat uwage na pluralizm dyskusji o metodach i celach dziatania opozyc;ji,
wskazujac jednak jednoczes$nie (poprzez charakterystyczny dobor autordéw krajowych
i tematyki publicystycznej) na swoje preferencje w tym zakresie. Podkresli¢ nalezy
przy tym, iz po $mierci Mieroszewskiego w 1976 r. zabraklo praktycznie publicysty
emigracyjnego, ktoéry wyrazatby wprost stanowisko polityczne samego Giedroycia.
Tym wigksza rol¢ przypisywal on okre§lonym autorom krajowym, prezentujacym
w swojej publicystyce w wigkszym lub mniejszym stopniu poglady Redaktora.

Obok wydanego zbioru wigkszosci istotnych tekstow programowych Polskiego
Porozumienia Niepodleglosciowego z 1978 r. wazna rol¢ w propagowaniu dziatalno$ci
dysydentow polskich na Zachodzie odegrata publikacja Instytutu Literackiego szcze-
gotowo dokumentujgca aktywnos¢ opozycji w latach 1976 — 1977 pt. Ruch oporu.
Oprécz materiatéw zwigzanych bezposrednio z Komitetem Obrony Robotnikéw
1 protestami spotecznymi przeciwko represjom poczerwcowym, postawa Kosciota,
aktywno$cig opozycjonistow na Zachodzie czy tez dysydentami czechostowackimi
tom ten zawieral wypowiedzi programowe autorstwa grupy Leszka Moczulskiego,
PPN-u, Kuronia, Modzelewskiego i Stanistawa Stommy, dyskutowane w krajowych
srodowiskach politycznych w 1976 roku*’. Zanalizowat je wspotpracownik ,,Kultury”
Roman Zimand, wskazujac na ich rozmaite mankamenty i ograniczenia*. Jednym
z nich miato by¢ zatozenie (widoczne zwlaszcza w pracach Kuronia i Modzelewskiego)
0 mozliwosci porozumienia si¢ z liberalnymi frakcjami partyjnymi, mogacego spo-
wodowac¢ unikniecie niekontrolowanego wybuchu spotecznego. Cze$¢ aparatu wladzy
postrzegana byta nawet w kategorii potencjalnego wspotautora postulowanych reform
ustrojowych. Zdaniem Zimanda tworzenie projektow radykalnych zmian polityczno

37 Redakcja, O pomoc dla opozycji w kraju, ,,Kultura” 1977, nr 11/362, s. 55-56.

3% Ruch oporu, Paryz 1977.

% Chodzito o Program 44-ch srodowiska opozycyjnej prawicy, ktore utworzyto niebawem Ruch
Obrony Praw Czlowieka i Obywatela, Oswiadczenie Polskiego Porozumienia Niepodlegtosciowego
z grudnia 1976 r., Mysli o programie dziatania Kuronia, List do ob. E. Gierka autorstwa Modzelewskiego
oraz tekst Stanistawa Stommy — Tragedie polskiego realizmu.

40 Leopolita [R. Zimand], Uwagi na marginesie programu, [w:] Ruch..., s. 235-249.
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-spotecznych w Polsce Ludowej nalezato uzna¢ za rzecz jak najbardziej pozadang,
tym niemniej nie powinno si¢ ich dokonywac za pomoca samych komunistéw. Istotng
staboscig omawianych wypowiedzi programowych byl tez prawie catkowity brak
problematyki gospodarczej, hipotez mowigcych o warunkach, w ktorych miatyby sie
dokona¢ przyszle zasadnicze zmiany spoteczne i polityczne, jakichkolwiek poglgdow
na temat charakteru takiego skromnego procesu spotecznego, jakim jest ,wyjscie
z totalitaryzmu”, jakiejkolwiek wzmianki o wojsku, zarysu powaznego programu
polityki zagranicznej.

Interesujacym dopetnieniem powyzszego opracowania byla z pewnoscig ksigzka
autorstwa Jacka Kuronia Zasady ideowe z 1978 r., obejmujaca eseje programowe
ogloszone pierwotnie w prasie podziemnej*. Wskazujac jako cele strategiczne opo-
zycji walke o pelng suwerenno$¢ i pluralizm polityczny, Kuron postulowat starania
o ewolucyjne reformowanie systemu, bez wychodzenia z radzieckiej strefy wptywow.
Chodzito mu o swoista ,.finlandyzacje” statusu Polski w ptaszczyznie miedzyna-
rodowej, czyli stworzenie w niej ustroju demokracji parlamentarnej ograniczonej
w polityce zagranicznej i wewngtrznej w zakresie dotyczacym bezposrednio wyraznie
sformutowanych interesow Zwiazku Radzieckiego®.

,Kultura” publikowala syntetyczne opracowania dotyczace funkcjonowania
opozycji demokratycznej, akcentujace fakt zywiolowego rozwoju réznorodnych form
aktywno$ci dysydenckiej. Autorem jednego z nich byt Jan Nowak-Jezioranski, analizu-
jacy fenomen nowej fali polskiego ,,ruchu oporu” w kontekscie 30-letnich konfliktow
politycznych pomiedzy wladzg i spoteczenstwem®. Jako glowne osiggnigcie opozycji
wskazywatl stworzenie do$¢ szerokiej strefy zycia publicznego wolnego od kontroli
autorytarnego panstwa. Byla to zastuga ludzi, ktorzy nie dali si¢ zastraszy¢ i nie
ulegli szykanom policyjnym. Na emigracji nie zdawano sobie praktycznie sprawy,
jak wielkiej wytrzymato$ci psychicznej i osobistej odwagi wymaga kontynuowa-
nie jawnego oporu. Zastuga lideréw opozycji bylo niewatpliwie podtrzymywanie
dysydenckiej aktywnosci poprzez nieustanne szukanie nowych form i kierunkow
dziatalno$ci antysystemowe;.

Na szeroki rozwoj licznych inicjatyw niezaleznych wskazywat tez krajowy wspot-
pracownik ,, Kultury” Leszek Szaruga*. W tekscie pisanym krotko przed przetomem
sierpniowym 1980 roku opisat on nowe tendencje w ruchu dysydenckim, wynikajace
z ,wygasania” licznych dotychczasowych inicjatyw terenowych, przy jednoczesnym
dazeniu do tworzenia organizacji o zasiggu ogdlnokrajowym®. Ocenial liczbe ak-
tywnych dziataczy opozycyjnych na maksymalnie 15 tys. 0osoéb, chociaz liczba ich
wspotpracownikow musiala by¢ nawet kilkakrotnie wigksza, o czym §wiadczyty

4 J. Kuron, Zasady ideowe, Paryz 1978.

42 Ibid., s. 33.

4 J. Nowak, Trzy lata ruchu oporu w Polsce, ,,Kultura” 1979, nr 3/378, s. 39-52.

4 J. Kwiatkowska [L. Szaruga], Proba bilansu niezaleznych inicjatyw obywatelskich, ,,Kultura”
1979, nr 6/381, s. 73-85.

4 Idem, Co nowego w ruchu niezaleznym ?, ,,Kultura” 1980, nr 7/394-8/395, s. 139-152.
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m. in. coraz czestsze manifestacje polityczne z okazji waznych rocznic narodowych
badz tez spoteczny odbior wizyty Jana Pawta IT w czerwcu 1979 roku. W artykule
podkreslono, iz wltadze muszq sig juz liczy¢ z mozliwoscig odegrania przez opozycje
pewnej roli politycznej w wypadku wigkszych zaburzen spotecznych, co do tej pory
wydawato si¢ raczej mato prawdopodobne. Za najbardziej pozadany kierunek dal-
szych dziatan spotecznych uznano przy tym strajki pracownicze, taczace postulaty
socjalne z zadaniami politycznymi.

C) DEBATA NA TEMAT OPOZYCYJNEJ MYSLI POLITYCZNEJ

Aktywnos¢ opozycji demokratycznej nie sprowadzata si¢ wylgcznie do konkretnej
dziatalnos$ci spotecznej. Wazng rolg w jej rozwoju odegraty rowniez liczne debaty
publicystyczne toczone na tamach prasy niezaleznej w okresie 1976 — 1980%. , Kul-
tura” §ledzita z duzg uwaga polemiki opozycyjne, starajagc si¢ udziela¢ ich glownym
uczestnikom miejsca na swoich tamach. Materiaty w tym zakresie — zamieszczane
w miesi¢czniku Giedroycia — uwzgledniaty przede wszystkim krajowy punkt widzenia,
chociaz niekiedy skierowane byty takze do odbiorcy emigracyjnego. Wieloosobowy
zespot emigracyjnych wspotpracownikow Giedroycia w warunkach faktycznego
nieistnienia redakcji ,,Kultury”, byt tworzony w pewnym sensie po 1976 r. wlasnie
przez grono zaufanych krajowych autorow pisma, do ktorych zaliczy¢ nalezy z pew-
noscig Zdzistawa Najdera (Socjusza), Leszka Szaruge, Czestawa Bieleckiego, Romana
Zimanda czy Stefana Kisielewskiego.

W tekScie Polityczne dziatania i programy z 1977 roku Najder wskazywat na
dwa podstawowe spory w ruchu dysydenckim — miedzy zwolennikami tylko jawnej
dziatalnosci opozycyjnej (nazwijmy ich ,jawniakami”) a takimi, ktorzy w sens jej
wylgcznosci nie wierzq (,, konspiratorzy”); oraz miedzy tymi, co twierdzq, zZe sytuacje
w kraju mozna gruntownie zmienic¢ w ramach istniejgcego systemu (rewizjonisci czy
reformisci) — a tymi, ktorzy sqdzq, ze system naprawic sie nie daje i trzeba zaczyna¢
od nowa (nazwijmy ich ,,odnowcami”)¥’. Wedtug Najdera podziaty tego typu nie miaty
wigkszego sensu, zwazywszy po prostu na przydatnos¢ kazdego rodzaju aktywnosci
opozycyjnej w walce o upodmiotowienie spoteczenstwa polskiego. Zaleta opozycji
zakonspirowanej — utozsamianej gléwnie z dzialalno$cia publicystyczna Polskiego
Porozumienia NiepodlegloSciowego — miala by¢ praca intelektualna polegajaca na
»porzadkowaniu i inspirowaniu” niezaleznej mysli polityczno-spotecznej. Chodzito
zaré6wno o szczegotowa analize sytuacji biezacej, jak i o ustalenie strategicznych
celow dziatania.

4 Chodzi zwlaszcza o takie pisma jak ,,Zapis”, ,,Glos”, ,,Krytyka”, ,Bratniak”, ,,Puls”, ,,Spotkania”,
,Droga”, ,,Opinia”, ,,Gazeta Polska” i ,,Res Publica”. Zob. m. in. J. Szacki, Liberalizm po komunizmie,
Krakow 1994, s. 78-137; Co nam zostalo..., s. 167-228; 1. Stodkowska, Spoleczeristwo obywatelskie na
tle historycznego przetomu Polska 1980 — 1989, Warszawa 2006, s. 102-107.

4 Socjusz [Z. Najder], Polityczne dziatania i programy, ,,Kultura” 1977, nr 9/360, s. 3-11.
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W 1978 roku Najder apelowat w ,,Kulturze” o przezwyciezenie dotychczasowych
sporéw ideowych w $srodowiskach opozycyjnych*®. Wskazatl na najczestsze wady
polskich debat politycznych — ,,beztresciowos¢”, zasciankowos$¢ i anachronizm.
Ten ostatni widoczny byt zwlaszcza w emigracyjnym zyciu politycznym, ktdrego
negatywne wzorce odbijaty si¢ niekiedy w publicystyce krajowej. Stabosci mysli
opozycyjnej braty si¢ z oderwania od aktualnych przemian spoteczno-moralnych
i od spojrzenia ,,globalnego” (prowadzacego do rozpatrywania sytuacji polskiej
tak, jak gdyby byta ona pod kazdym wzgledem wyjatkowa) oraz z nieznajomosci
faktycznych mechanizmoéw kierujacych zyciem nowoczesnego panstwa. Wedtug
Najdera najlepszym rozwigzaniem byloby okre$lenie jedynie ogélnego kierunku
pozadanych zmian ustrojowo-politycznych, gdyz ruch oporu — nie posiadajac na ra-
zie srodkow prowadzacych do realnego przejecia wladzy — zajac sie mogt wytacznie
pracg wychowawczg, przygotowaniem spoteczenstwa na bardziej sprzyjajaca sytuacje
geopolityczng.

Wypowiedz Najdera spotkata si¢ z polemika Jacka Kuronia, ktory — popierajac
ogo6lny postulat pluralizmu w ruchu opozycyjnym — zarzucit Socjuszowi niewska-
zywanie konkretnych ,,wariantéw programowych’™. Bylo ich potencjalnie tak wiele
—zarowno odwotujacych sie do czynnikéw miedzynarodowych, jak i wewngtrznych,
do sit spotecznych i liberalnych frakcji partyjnych, do metod ewolucyjnych i haset
rewolucyjnych, do dziatan jawnych (w stylu KOR-u ) i konspiracyjnych. Wszystkie
te warianty mogly zdaniem Kuronia stanowi¢ realne ,,czynniki wyzwolenia”, za
wyjatkiem konspiracji, uznawanej przez niego za szkodliwg na dtuzsza mete. Zwolen-
nicy liczenia wylacznie na zmiany zewnetrzne czy reformy ,,0odgorne” (dokonywane
przez elity wladzy) akcentowali koniecznos$¢ skupienia si¢ na pracy wychowawczej
i koncepcyjnej*’. Program ten — jako adresowany wylacznie wobec elitarnych kre-
gbw spotecznych — skazany byt jednak na nieskuteczno$¢. Gtownym postulatem
dziatania opozycyjnego winno by¢ zatem organizowanie spoleczenstwa w roézno-
rodnych ruchach spolecznych i ich instytucjach, skupionych na konkretnych celach
,»czastkowych”.

0Od 1979 roku datuje si¢ wspotpraca ,, Kultury” z Czestawem Bieleckim ( Macie-
jem Poleskim ), tak intensywna w latach 80. ub. wieku. Analizujac krajowe spory
polityczne oraz migdzynarodowy uktad sit, akcentowat on konieczno§¢ wypracowania
przez srodowiska opozycyjne wlasnej ,,polityki globalnej”, zwiazanej z okre§leniem
taktyki politycznej na okres przejscia od celow ,,doraznych” do ostatecznych — osiag-
niecia suwerenno$ci narodowej i spotecznej’!. Stwierdzit, iz rolg opozycji winno by¢
kontrolowanie wtadzy i przymuszanie jej do dziatania na korzy$¢ rzadzonych, ale
w taki sposdb, by jej ustepstwa nie spowodowaly interwencji sowieckiej. Chodzito

% Tdem, Ile jest drog?, ,,Kultura” 1978, nr 6/369, s. 3-19.

4 J. Kuron, Drogi i podziaty, ,,Kultura” 1979, nr 1/376-2/377, s. 168-182.

50 Kuron zaliczat do nich m. in. Kisielewskiego, Leopolit¢ i publicystow Polskiego Porozumienia
Niepodlegtosciowego.

St M. Poleski [C. Bielecki], Wolnosé w obozie, ,,Kultura” 1979, nr 4/379, s. 85-99.
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mu m. in. o dokonywanie naciskow na aparat rzagdzacy w celu stopniowego racjo-
nalizowania krajowego zycia gospodarczego w kierunku coraz powszechniejszego
stosowania mechanizméw rynkowych. Obowiagzkiem opozycji pozostawaé miato
ponadto wieksze zainteresowanie problematyka miedzynarodowa, albowiem zZadne
sity migdzynarodowe nie zainteresujq si¢ krajem, ktory skupia sie na wltasnych losach
w oderwaniu od uktadu swiatowego®. W tym zakresie nicoceniong rolg odgrywac
miata emigracja polityczna, ze wzgledu na swoje rozeznanie i kontakty w §wiecie
zachodnim.

Bielecki polemizowat w ,,Kulturze” z projektem samoorganizacji spoteczenstwa
wokot konkretnych celow ,,czastkowych”, propagowanym przez Kuronia®. W sytuacji
ograniczonego wplywu §rodowisk opozycyjnych na szerokie warstwy spoleczne to
wiasnie idea niepodleglo$ciowa winna by¢ jego zdaniem akcentowana na pierwszym
miejscu, chociazby ze wzgledéw edukacyjno-wychowawczych. Walke o suweren-
no$¢ narodowg zrownywat on przy tym (wbrew rozrdéznieniom czynionym niekiedy
w publicystyce drugoobiegowej) z walka z totalitarnym zniewoleniem. Dystansowat
si¢ od dyskusji o szczegétowych programach dysydenckiego dziatania, uznajac je
za bezprzedmiotowe czy przedwczesne w sytuacji, kiedy opozycyjna aktywno$¢ nie
wyszta do tej pory poza sfere incydentalnych interwencji.

Po trzech latach funkcjonowania opozycji demokratycznej w Polsce zespdt
,»Kultury” zauwazat w gronie jej lideréw rozmaite rozterki i wahania dotyczace
okreslenia dalszego sposobu walki z rezimem komunistycznym. Jacek Kuron prze-
strzegat przed wybuchem niekontrolowanego ,,gniewu spotecznego” ze wzgledu
na narastajacy kryzys ekonomiczno-socjalny, mogacy zagraza¢ nawet interwencja
,,sojusznicza™*. Postulowal on w zwiazku z tym wykorzystywanie skumulowanego
niezadowolenia obywateli do wywierania naciskdw na instytucje wtadzy, w celu
stopniowej naprawy (a nie gwattownej zmiany) istniejagcego systemu. Przeciwko
takiej postawie — niewykluczajacej podjecia przez opozycje dialogu z partyjnymi
,liberatami” — zaprotestowal stanowczo Gustaw Herling-Grudzinski, dla ktérego
gtéwng racja bytu srodowisk dysydenckich bylo umacnianie $wiadomosci politycz-
nej spoteczenstwa, a nie potencjalne pertraktacje z wtadza>. Przestrzegal on przed
ostabieniem roli opozycji, mogacym prowadzi¢ w konsekwencji do koniecznos$ci
zawarcia polskiego ,, kompromisu historycznego”. Polemizowal rowniez z 6wczesnym
glo$nym publicystycznym projektem Stefana Kisielewskiego, postulujacym rozwaze-
nie mozliwo$ci porozumienia si¢ przedstawicieli spoteczenstwa polskiego z Moskwa
bez udziatu PZPR, w celu zawarcia autentycznego partnerstwa politycznego®®. Dla
Herlinga-Grudzinskiego byt to pomyst wrecz kuriozalny ze wzglgdu na naiwng wiarg

52 Idem, Polityka niepodlegtosciowa (Oboz i swiat), ,,Kultura” 1979, nr 6/381, s. 59-66.

3 Idem, Tak i nie, ,,Kultura” 1979, nr 7/382-8/383, s. 159-173.

54 J. Kuron, Sytuacja w kraju a program opozycji, [w:] idem, Polityka i odpowiedzialnosé¢, Londyn
1984, s. 143-148.

5 G. Herling-Grudzinski, Dziennik pisany nocg, ,,Kultura” 1979, nr 10/385, s. 21-24.

¢ S. Kisielewski, Czy geopolityka stracita znaczenie ?, ,,Res Publica” 1979, nr 1.
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Kisielewskiego w gotowos$¢ Kremla do uznania ujarzmionych spoteczenstw bloku
wschodniego za rownorzednych partnerow dialogu®’.

Zdzistaw Najder odnidst si¢ na tamach ,,Kultury” do interesujacego dokumentu
opracowanego przez Konwersatorium ,,Doswiadczenie i Przyszto$¢” — Raportu o stanie
Rzeczypospolitej i drogach do jej naprawy z maja 1979 roku®. Jego autorzy postulowali
przezwycigzenie ostrego kryzysu ekonomicznego poprzez glebokie reformy ustrojo-
we, chociaz §wiadomi byli niecheci wiadz partyjnych do jakichkolwiek radykalnych
zmian. Najder nie wierzyt w sens poparcia opozycji dla partyjnych ,,liberatow” (ktorzy
i tak wykazywaliby uzaleznienie od Moskwy), podkreslajac koniecznos¢ nacisku
spotecznego na reformy strukturalne, a nie na zmiany personalne i taktyczne. Od-
wolujac si¢ do wezesniejszych polemik Kuronia z jego stanowiskiem, zaakcentowat
on ponownie wymég wypracowywania rozmaitych form aktywnos$ci opozycyjnej,
w tym rowniez dziatalno$ci stricte konspiracyjnej. Zwrocit tez uwagg na swoiste
,idealizowanie” w teoriach opozycyjnych spoteczenstwa jako antykomunistycznego
monolitu, w sytuacji jego faktycznego zrdéznicowania. Najder zauwazal, ze same
srodowiska opozycyjne niejednokrotnie przeceniaty swoje oddziatywanie spoteczne,
co mogto powodowac tworzenie programoéw politycznych trafiajacych w préznig.

Z kolei w potowie 1980 roku Zdzistaw Najder powrocit w ,,Kulturze” do ,,re-
alistycznych” koncepcji politycznych Kisielewskiego, zarzucajagc mu rezygnacje
z naczelnego postulatu polityki polskiej — walki o niepodleglos¢ narodowa>. Po-
strzegajac od dawna przyszlo$¢ Polski i Europy ,,w kategoriach dynamicznych”,
radzit bra¢ pod uwage mozliwo$¢ przeksztatcenia si¢ ZSRR w narodowe panstwo
rosyjskie i powstanie nowych panstw na wschod od Polski, co czynito wszelkie proby
pertraktacji politycznych z Moskwa praktycznie bezuzytecznymi w dtuzszej perspek-
tywie. Powtorzyt rowniez postulat aktywnej pracy ,,organicznej” nad poszerzaniem
potencjatu narodowego Polakow w zakresie gospodarki, o§wiaty, ochrony zdrowia
itd., albowiem jego zdaniem czgstkowe dzialania prospoteczne mogly wpltywaé na
polepszenie statusu Polski. Najder wskazywat tym samym, iz przyziemna robota
,haprawiacka” jest niezbedna dla przyblizenia ostatecznych celow — a wytyczenie
i nietracenie z oczu ostatecznych celéw nadaje tej robocie 0gélny sens. Zmudna praca
,u podstaw” (chociazby w sensie edukacyjnym i informacyjnym) winna tez cechowaé
codzienng aktywnos¢ opozycyjng®.

57 Kisielewski bronit w ,,Kulturze” swojego pomystu jako jednej z alternatyw opozycyjnego my-
$lenia, ktore winno kierowac¢ si¢ przede wszystkim uwarunkowaniami geopolitycznymi. Realizm nie
pozwalat jego zdaniem na snucie mrzonek o mozliwosci uzyskania petnej niepodlegtosci, stad tez brato
si¢ znaczenie przywigzywane do potencjalnej ,,finlandyzacji” europejskiego statusu Polski. Aktywna
walka z sowietyzacja narodu polskiego nie powinna tez przystania¢ opozycji szerszego spojrzenia na
mocarstwowe interesy Zwigzku Radzieckiego. Zob. Kisiel [S. Kisielewski], O podwdjnym mysleniu
i dziataniu, ,,Kultura” 1980, nr 3/390, s. 102-106.

8 Socjusz [Z. Najder], Teorie, wytyczne i spory, ,,Kultura” 1979, nr 11/386, s. 51-70.

% 1dem, Polskie kwadratury kota, ,,Kultura” 1980, nr 6/393, s. 109-120.

% Idem, Gesty i praca, ,,Kultura” 1980, nr 7/394-8/395, s. 123-130.
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5. ZAKONCZENIE

W 1976 r. doszto do zasadniczych zmian w zakresie formy i celow dziatania
srodowisk opozycyjnych w Polsce. Stracity na znaczeniu wszelkie dotychczasowe pro-
jekty polityczne zaktadajace mozliwo$¢ poszerzania swobdd obywatelskich w ramach
ogoblnego uznawania legalnosci PRL i wtadzy komunistycznej sprawowanej w kraju
(neopozytywizm Kkatolickiego Srodowiska ,,Znaku” czy postawa rewizjonistyczna,
gloszaca mozliwos¢ ewolucyjnej demokratyzacji systemu ,,od wewngtrz”). Gléwne
nurty mysli opozycyjnej tworzyty teraz §rodowiska odwotujace si¢ bezposrednio
do kwestii przestrzegania praw cztowieka i obywatela oraz tworzenia szerokiego
spotecznego ruchu demokratycznego wymuszajacego rozmaite ustgpstwa ze strony
wladzy (lewica laicka, KOR), jak rowniez grupy otwarcie antysystemowe, nawigzujace
do tradycji narodowej i niepodlegtosciowej (,,Ruch”, PPN, ROPCziO). Srodowisko
paryskiej ,,Kultury” popieralo zdecydowanie projekty polityki niepodlegtos$ciowe;,
uznajacej za gltéwny cel aktywnos$ci opozycyjnej odzyskanie pelnej suwerennos$ci
przez narod polski, jak rowniez dzialalnos¢ KOR, rozwijajacego podmiotowosé
spoleczng i samoswiadomos$¢ obywatelska.

Publicysci ,,Kultury” (w tym gléwnie autorzy krajowi) wskazywali na rozmaite
staboéci krajowych koncepcji politycznych, zarzucajac im anachronicznosc¢, brak naci-
sku na tematyke ekonomiczng czy migdzynarodowa oraz nieumiej¢tnos¢ precyzyjnego
wskazania adresatow opozycyjnych postulatéw. Debata ,,opozycyjna” toczona na
tamach miesigcznika w latach 1976 — 1980 skupiala si¢ na sporach o ostateczne cele
opozycji (walka o suwerennos¢, catkowite odrzucenie panujgcego rezimu — stopniowe
reformy ustrojowe, prowadzace do ewolucyjnego przeksztatcenia roznych instytucji
spotecznych w kierunku demokratycznym) oraz taktyczne metody jej dzialania.

Stanowisko ,,Kultury” i samego Giedroycia wyrazaly najpelniej teksty Najdera
i Bieleckiego oraz komentarze Herlinga-Grudzinskiego, podkreslajacych zwlaszcza
problematyke niepodlegtosciowa. Wskazywali oni na konieczno$¢ rozwijania zaréwno
legalnych, jak i konspiracyjnych form aktywnos$ci opozycyjnej. Te ostatnie skupiaé
mialy si¢ wlasnie na pracy intelektualno-programowej oraz wychowawczej, ktorej celem
miato by¢ m. in. podtrzymywanie tozsamosci narodowej i $wiadomosci politycznej
spoteczenstwa. Cecha charakterystyczng publicystow ,,niepodlegto$ciowych” byta
tez surowa krytyka wszelkich koncepcji (krajowych 1 emigracyjnych) odwolujacych
si¢ do zasad ,,realizmu politycznego”, czy tez uwarunkowan geopolitycznych. Z dy-
stansem potraktowano rowniez projekt ,,finlandyzacji” miedzynarodowego statusu
Polski, zaktadajagcego m. in. okreslong autonomie jej polityki wewnetrznej w zamian
za uzaleznienie polityki zagranicznej od przestrzegania intereséw Moskwy®'.

' Giedroyc uznawat w 1981 r. postulat ,finlandyzacji” za calkowicie nierealny ze wzgledu na
strategiczne interesy Zwigzku Radzieckiego oraz antysowieckie nastawienie wigckszo$ci spoteczen-
stwa polskiego. Wskazywat tez na niech¢¢ samej Moskwy do jakiegokolwiek dialogu z podmiotami
uznawanymi za rownorz¢dnego partnera w sytuacji, gdy interesy rosyjskie w Polsce byly skutecznie
zabezpieczone przez serwilistycznych cztonkow ekipy rzadzacej. Zob. B. Torunczyk, op. cit., s. 70-71.
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»Kultura” kierowata swojg uwage przede wszystkim na dziatalno$¢ Polskiego
Porozumienia Niepodleglosciowego oraz Komitetu Obrony Robotnikéw. W publi-
cystyce autoréw Porozumienia doceniano akcentowanie koniecznos$ci walki o cele
ostateczne (czyli o petng suwerenno$¢), rozwijania pracy intelektualno-programowej
oraz akcji wychowawczej w spoteczenstwie. Dla Giedroycia projekty publicystyczne
PPN stanowity wazng probe ,,niezaleznego myslenia politycznego”, wskazujacego
kierunki mozliwych opozycyjnych poszukiwan ideowych®.

Kilkuletnie funkcjonowanie Komitetu Obrony Robotnikéw oznaczato natomiast
dla ,,Kultury” faktyczng realizacj¢ gloszonej od wielu lat koncepcji sojuszu zbunto-
wanej inteligencji i upo$ledzonych warstw robotniczych. W 1981 r. Jerzy Giedroyc
uznal, iz najwicksza zastugg Komitetu miata by¢ wiasnie akcja edukacji politycznej
prowadzona przez jego wspotpracownikow w kregach robotniczych, a zwlaszcza
dziatalno$¢ pisma ,,Robotnik”, oddziatujacego w tak znaczacy sposob na cztonkow
Wolnych Zwiazkéw Zawodowych Wybrzeza.

Niewatpliwie mniejsze zainteresowanie okazywata ,,Kultura” prawicowemu nurtowi
opozycyjnemu, nawigzujacemu otwarcie do postaw narodowych, etnocentrycznych,
tradycjonalistycznych. Sam Giedroyc stwierdzit bowiem w 1981 r., iz walka z nacjo-
nalizmami w catej Europie Srodkowo-Wschodniej (ze szczegblnym uwzglednieniem
Polski) stanowita jeden z najwazniejszych tematéw w ,,Kulturze”. Pismo krytykowato
zatem obecny w spoleczenstwie polskim ,,syndrom endecki”, zwigzany z antyse-
mityzmem i ksenofobig oraz ugodowa postawa wobec Rosji®. Konstanty Jelenski
wskazywat nawet na walke z nacjonalizmem jako na glowny czynnik taczacy przez
lata tak zréznicowane ideowo grono wspotpracownikow ,,Kultury” i Giedroycia. Nie
wszystkie srodowiska prawicowe byly przy tym uznawane po 1976 r. za wsteczne
i szkodliwe dla rozwoju §wiadomosci politycznej Polakow, czego przyktadem moze
by¢ Ruch Mtodej Polski.

Paryska ,,Kultura” juz po 1956 r. zajeta wyraznie odrgbne stanowisko ideowe
na tle pozostatych osrodkéw intelektualnych polskiej emigracji powojennej, gloszac
koniecznos¢ wspierania kazdej inicjatywy poszerzajacej sfer¢ wolnosci obywatelskich
w kraju oraz teori¢ ewolucyjnego ,,zmigkczania” systemu m. in. za posrednictwem
rewizjonistow. Miesi¢cznik Giedroycia byt obok ,,Aneksu” Aleksandra Smolara
gléwnym emigracyjnym periodykiem wspotpracujacym po 1976 r. ze srodowiskami
opozycji demokratycznej®*. Dobre rozeznanie w sytuacji krajowej oraz pozyskanie
do bezposredniej wspotpracy czotowych publicystow opozycyjnych byto skutkiem
realizowania przez ,,Kultur¢” wieloletniej polityki ,,otwarcia na Kraj”, prowadzacej
do wielu sporéw m. in. z londynska emigracja ,,nieztomnych”. Publicystyka ,,Kultury”
uznawana byla przez przedstawicieli pokolenia Marca 1968 za jeden z najwazniejszych

2 B. Torunczyk, op. cit., s. 70. Chodzilo zwlaszcza o newralgiczng kwesti¢ stosunkéw polsko-
niemieckich.

8 Ibid., s. 26, 57-58.

64 Zob. m. in. A. Paczkowski, ,, Aneks” 1973 — 89, ,,Res Publica” 1990, nr 9, s. 28-37; M. Tyrchan,
,, Aneks” — pismo emigracji pomarcowej, ,,Studia Medioznawcze” 2009, nr 2, s. 104-120.
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czynnikoéw politycznej edukacji tej generacji. Tworzyta ona w kraju wlasne projekty
i plany polityczne, traktujac jednoczesnie ,,Kulturg” jako swoisty punkt odniesienia,
zmuszajacy do weryfikowania wielu postaw ideowych. Giedroyc prezentowat szero-
ka game pogladow dysydenckich, sugerujac mniej lub bardziej bezposrednio swoja
sympati¢ do okreslonych nurtow opozycyjnej mysli politycznej. Poprzez aktywne
,reklamowanie” dziatalnosci opozycyjnej na Zachodzie doprowadzit nie tylko do
rozwini¢cia wielu form pomocy organizacyjno-finansowej dla niej, lecz rowniez
spowodowat wydatny wzrost jej znaczenia w kraju, szczeg6lnie w stosunkach z wia-
dzami komunistycznymi, unikajacymi w zasadzie do 1981 r. stosowania najci¢zszych
represji politycznych wobec dysydentow.

ABSTRACT

Jerzy Giedroyc’s Paris-based ,,Kultura” (,,Culture”) was one the most important journals of Polish
independence emigration after 1945. The journal analyzed the political situation in People’s Republic of
Poland, especially moments of social conflicts. The article is the attempt to create the description of the
journal’s ideological position towards the genesis and development of anti-regime democratic opposition
in Poland between 12976-1980. The “Kultura” staff was unofficial ambassador of Polish opposition in the
West supporting dissidents from the so called secular left and Komitet Obrony Robotnikow (Workers’
Defense Committee). Political journalists of “Culture” analyzed programmes and ideas of most important
opposition strands in Poland and actively participated in discussions about their goals and methods.
The article’s main goal is to describe the “Culture”’s position towards particular opposition circles.
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