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Obraz Polakow w tworczo$ci Julesa Micheleta

The image of Polish people in Jules Michelet’s writings

W Polsce nazwisko Julesa Micheleta méwi niewiele. Za wyjatkiem ubogich
notatek encyklopedycznych nie znajdziemy zadnych artykulow ani opracowan
mu poswigconych. Najwigksze dzieta tego autora, jak monumentalna Historia
Francji, nadal nie doczekaty sig polskiego przektadu. Michelet znany jest raczej
w kontek$cie przyjazni z polskim wieszczem — Adamem Mickiewiczem. Dwa
lata temu gtosno byto w naszym kraju o r¢kopisie zaadresowanym do Micheleta,
w ktoérym Mickiewicz wspomina o wyktadach i stanie zdrowia. Krotki list zostat
zlicytowany za niebagatelng kwotg 100 tysigcy ztotych.

Tymczasem we Francji Michelet i jego dzieta urosty do rangi narodowego
symbolu. ,,Znacie Micheleta?”” — pytal Lucien Febvre, historyk z poczatku XX wie-
ku — ,,starego brodacza, humaniste, patriotg, autora historii Francji?” Febvre sam
odpowiada na pytanie, ,,oczywiscie, ze znacie Micheleta — Waszego Micheleta™'.

Ten, nazywany ojcem francuskiej historii, pisarz przyszedt na swiat 21. lip-
ca 1798 r. w Paryzu, w czgsci kosciota zaadaptowanej na drukarni¢’. Michelet
pochodzit z biednej rodziny: ojciec — Jean Furcy byt drobnym drukarzem, mat-
ka — Angelika, urodzita si¢ w Arden, w potnocnowschodniej Francji’. Pomimo
niedostatkow finansowych, udato si¢ im posta¢ mtodego Julesa do College Char-
lemagne, otwierajac mu drzwi do naukowe;j kariery*. W pozniejszych latach Mi-
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chelet byt wyktadowca w Ecole Préparatoire, na Sorbonie i wreszcie w Collége de
France®. W 1831 r. zostal mianowany dyrektorem dziatu historycznego we francu-
skim Archiwum Panstwowym. Dato mu to dostgp do wczesniej niebadanych rg-
kopisow i zrodet historii®. Juz w 1833 r. pojawit si¢ pierwszy tom Historii Fran-
¢ji, ktorej finalny, siedemnasty tom zostal ukonczony tuz przed $miercia history-
ka’. Ostatnie 20 lat swojego zycia Michelet poswigcit na podroze i obszerne pu-
blikacje. Zmart w 1874 r. na atak serca. W 1876 r. jego prochy przetransportowa-
no do Paryza, gdzie spoczat na swoim ukochanym Pére Lachaise®.

Nie sposéb mowic o stosunku Micheleta do Polakéw bez poznania jego filo-
zofii 1 pogladoéw polityczno-spotecznych. Juz wezesne dziecinstwo uksztattowato
w historyku republikanskie poglady. Jules to syn ludu, ktéry nigdy nie wypart si¢
swoich korzeni’. To wlasnie lud jest gltownym bohaterem pisanej przez niego hi-
storii. Jak pisze Michel Cadot we wstgpie do jednego z nowszych wydan Légen-
des démocratiques du nord z 1968 r., ,,jednym z najdrozszych sercu projektow
Micheleta byto opracowanie historii poswigconej ludowi”'’. Wezesne lata wy-
ryly w nim rowniez poglady antyklerykalne. Michelet byt zdecydowanym prze-
ciwnikiem jezuitow i instytucji Kosciota. Atakowat zakon w wielu swoich ksigz-
kach (np. Le Sorciere) i pfomiennych mowach. Wreszcie historyk, jako zwolennik
rewolucji, jest przeciwnikiem Napoleona. Ta antypatia do cesarza i jego rzadoéw
przyczynita si¢ do utraty posady w Collége de France''.

Michelet dat si¢ rowniez poznaé jako przyjaciel Polski. W 1851 r. historyk
wydat ksiazke Kosciuszko, legenda demokratyczna. W tym samym roku wersja ta
doczekata sie polskiego przektadu Xaverego Godebskiego. W roku 1854 w Pa-
ryzu ukazata si¢ reedycja tej ksiazki Pologne et Russie, jako jeden z rozdziatow
Légende démocratique du nord, ktdra oprocz sprawy polskiej, traktowata rowniez
o sytuacji w Rosji i Rumunii. W roku 1863 ukazata si¢ ta sama ksigzka, tym ra-
zem pod tytutem La Pologne Martyre. Pomimo roznych tytutow, zasadnicza tre§¢
dotyczaca Polski, we wszystkich trzech edycjach jest taka sama. Jej gtéwnym te-
matem jest historia zycia generata Ko$ciuszki, w ktora wplecione sa akcenty wal-
ki polskiego chtopstwa o wolno$¢ i niepodleglos¢. Jedynie wersja z 1863 r. zosta-
ta dodatkowo opatrzona przedmowa autora.

Automatycznie nasuwa sig pytanie, skad u francuskiego historyka nagle zain-
teresowanie krajem, ktory podowczas nawet nie istniat na mapach Europy? Jedng
z odpowiedzi jest, wspomniany na poczatku, wielki przyjaciel Micheleta — Adam
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Mickiewicz. Polski poeta i francuski historyk przyszli na §wiat w tym samym roku:
1798, a ich losy splotty si¢ w Collége de France. Michel Cadot we wstgpie do
Légendes démocratiques du nord pisze o ,,pewnym wydarzeniu”, ktore przyczyni-
to si¢ do powstania ksiazki o legendach pdtnocy. Tym wydarzeniem byl nomino-
wanie Adama Mickiewicza na stanowisko w katedrze jgzyka i literatury stowian-
skiej w Collége de France. Nowe wyktady, ktore prowadzit polski wieszcz, $ciaga-
ty ttumy stuchaczy, m.in. Micheleta. Tych dwoch profesorow zblizyly wspolne po-
glady. Jak pisze Cadot, obaj bardziej niz romantykami byli dzie¢mi wieku o$wiece-
nia, zwolennikami wytrwato$ci encyklopedystow, marzyli o pewnym kraju przy-
szto$ci, gdzie braterstwo ludzi zatriumfuje nad tyrania i nienawiscia'>.

Wiadystaw Mickiewicz, syn Adama, w swych pamigtnikach wspomina: ,,[...]
przyjazn Micheleta i Quineta w Zyciu ojca zajmowata duzo miejsca”"*. Wspdlne
dyskusje, $cieranie pogladow i spedzony czas nie tylko zblizyty ich do siebie, ale
wywarly wplyw na tworczo$¢ obu profesorow. Mickiewicz z pewnoscia przy-
blizyt Micheletowi sprawe Polski, jej stosunki z Rosja, historig i tradycjg. Jak
wspomina Wtadystaw Mickiewicz, francuski historyk sympatyzowat z wszyst-
kimi narodami walczacymi. Gdy pisat Legendy Poinocy, czgsto odwiedzatl pol-
skiego wieszcza, szukajac u niego wskazowek i probujac zrozumie¢ polsko-ro-
syjski antagonizm'¥. Podobnie pisze Cadot. Wedtug niego, Michelet zwrocit sig
do Mickiewicza z prosba o bibliografi¢ dotyczaca generata Kosciuszki. Polski po-
eta zapoznal Francuza z Karolem Sienkiewiczem, wpottworca Biblioteki Polskiej
w Paryzu. To on podsunat Micheletowi Wspomnienia Oginskiego i Pamietniki
czasow moich Niemcewicza'. Okoto roku 1845 poglady Micheleta i Mickiewi-
cza zaczgly sig¢ znaczaco r6znié. Polski poeta dostal sig¢ bowiem pod wplyw misty-
ka Towianskiego. Zmienit on znacznie $wiatopoglad wieszcza, z ktorym nie mogt
zgodzi¢ si¢ francuski historyk.

Jednym z powodow, dla ktorych Michelet postanowil napisa¢ ksiazkg o boha-
terskim, polskim, ludowym powstaniu byla sytuacja spoteczno-polityczna Francji
i Polski. Niezwykle wazny okazuje si¢ kontekst historyczny. Gdy w 1851 r. Miche-
let przystapit do pisania Legend demokratycznych Potnocy, we Francji nastgpowa-
fa kolejna zmiana rzadow, a Polska nie istniata na mapie politycznej. ,,Od 1830 r.
Polska prowadzi walkg przeciwko Rosji, w tym samym czasie, gdy Francja pro-
buje zlikwidowac¢ przeszto$¢ rewolucyjng i wprowadzi¢ nowy system polityczny
w zgodzie z XIX wiekiem. Michelet protestuje przeciwko wewngtrznemu porzad-
kowi $wiata niewolniczego i zasadzie ograniczonej wolnosci Polski™'®. Dlacze-
go ten protest Micheleta ujawnia si¢ akurat w 1851 r.? By¢ moze ksigzka ta mia-

12 J. Michelet, Légendes démocratiques du nord, op. cit., s. VIII-XIX.
13'W. Mickiewicz, Pamietniki, t. 1. 1838—1861, b.m.w., 1926, s. 108.
14 Ibidem, s.112.

15 J. Michelet, Légendes démocratiques du nord,op. cit., s. XXVIL

19 Ibidem, s. VIII.
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fa by¢ odezwa 1 przemowieniem w imieniu ludu paryskiego? W lutym 1848 r. wy-
bucha w Paryzu rewolucja, ktora rozprzestrzenia si¢ na Europg pod hastem ,,Wio-
sny Ludow”. 4 marca 1848 r. rzad II Republiki ogtlosit, Ze Francja nie zamierza
z nikim prowadzi¢ wojny. Oznaczato to m.in. bierno$¢ w polskiej sprawie, tym-
czasem lud Paryza domagat si¢ dziatan majacych na celu wyzwolenie Polakow
i Wiochow. Paryz zrezygnowat z bycia europejska stolica rewolucji'’. Na przeto-
mie marca i kwietnia 1848 r. wybucha w Wielkopolsce powstanie przeciwko Pru-
sakom, co odbija si¢ duzym echem we Francji. 15 maja licznie zgromadzony lud
paryski manifestuje w imi¢ pomocy dla Polski's. W listopadzie 1848 r. uchwalo-
no Konstytucje II Republiki, w powszechnych wyborach na prezydenta wybrany
zostaje, gloszacy demokratyczne hasta, Ludwik Napoleon, bratanek Bonapartego.
W 1851 r. oglosit on swoja dziesigcioletnia prezydenturg, by w roku nastgpnym
ogtosi¢ sig Cesarzem Francuzéw. Nie mogto to spodobac si¢ Micheletowi, odmo-
wit on §lubowania wierno$ci Napoleonowi 111, przez co utracil posad¢ w College
de France. W 1851 r. pisze wigc legendg demokratyczna, rowniez jako wyraz bun-
tu, nawotywanie do rewolucji w jego wlasnym kraju, gdzie wszechobecna cenzura
nie pozwolilaby na bezposrednia krytyke aktualnych rzadow.

Michelet wydaje wigc dzieto poswigcone Polsce, probujac juz od pierwszych
jego kart udzieli¢ odpowiedzi na najwazniejsze pytanie: ,,gdzie tez jest ta Polska”?
Przytaczajac stowa ,,pewnego publicysty rosyjskiego”'’, odpowiada — ,,dans une
unité d’ame” — w jedno$ci dusz®. Ta wiara w polska duszg bije z kazdej strony
ksigzki. Historyk wychwala sil¢ polskiej tradycji i wysoka $wiadomo$¢ narodowa
Polakow, kontrastujac je z surowymi rzadami Ros;ji.

.Zyj, Polsko zyj! $wiat Cig btaga o to, blagaja cig wszystkie narody’?', pi-
sze dalej historyk. Krytycznie ocenia postawg Rosjan, otwarcie sprzeciwia sig jej
mocarstwowym planom. Aneksje Polski nazywa ,,potworna zbrodnia rzadu ro-
syjskiego”. Jej ruing postrzega jako tajemnicze i srogie zagadnienie, ktdre prze-
znaczenie rzucito wszystkim narodom. Michelet nie moze poja¢ jak ,,narod wta-
$nie najwigcej ludzki, sposrod wszystkich, z ludzkosci wypartym zostat”. Dzi-
wi¢ moze jedynie fakt, dlaczego za upadek Polski Michelet wini tylko Rosje.
W catej swojej ksiazce o Austrii nie pisze nic, a o Prusach zdawkowo wspomina
jedynie na poczatku, nie obarczajac ich zadna wing za rozbior Rzeczpospolite;.

17 J. Baszkiewicz, Historia Francji, Wroctaw 2008, s. 453.

18 Ibidem, s. 454.

1 Michelet nie podaje jednak jego nazwiska.

20 J. Michelet, La Pologne Martyre (Russie — Danube) 1863, ksiazka dostgpna w Internecie
pod adresem: http://fr.wikisource.org/wiki/La_Pologne martyre#ON_NE TUE PAS UNE NA-
TION. Dostep: 12 czerwca 2010.

2l Ibidem, s. 9.

2 Ibidem, s. 8—11.



Obraz Polakéw w tworczos$ci Julesa Micheleta 107

W rozdziale ,,Nie mozna zabi¢ narodu” czytamy, ze Europa to harmonijne na-
rzgdzie, podobne do lutni. ,,Europa nie iest zbieraning przypadkowa, ani tez pro-
stem ustawieniem ludow, bez zadnego wewngtrznego zwiazku; jest to wielkie
harmonijne narzgdzie: lutnia, ktorej kazda narodowos$¢ jest strung i ton wyobra-
za. Nie ma tu nic dowolnego: kazda potrzebna jest sama w sobie, potrzebna w sto-
sunku do innych — odja¢ z nich jedna, jest to uszkodzi¢ catos¢, zrobi¢ niepodob-
ng, rozstrojona, lub milczaca t¢ gamme narodow™?. Ta przenos$nia ma da¢ do zro-
zumienia, ze Europa nie moze funkcjonowa¢, gdy nagle zniknie jedna z jej istot-
nych czg¢$ci. Jak miataby ona wyglada¢ bez Polski, panstwa o tak dtugiej histo-
rii 1 tradycji? Michelet idzie dalej w swych rozwazaniach. Szalencami i gtupcami
nazywa tych, ktorzy probuja naruszy¢ to ,,$wigte narzedzie, dzieto czasu™. Ju-
les mowi o moralnej przyczynie bytu europejskich narodow, o ich prawach wo-
bec Boga. Otwarcie sprzeciwia si¢ rozbiorowi Polski. ,,Polska, ktora widzicie roz-
szarpana w sztuki, krwig zlana, oniemiata, bez oddechu i bez pulsu. Polska zyje...
I Zyje coraz wigcej: cale jej zycie, ciagnione z jej cztonkow, sprowadzone do glo-
wy i do serca, tym jest potgzniejsze”*. Michelet twierdzi, ze to Rosja jest martwa,
nieczula, zbiurokratyzowana, jej duch jest niezywy.

Jak Michelet przedstawia Polakow? Wiele uwagi historyk poswigca polskiej
hojnosci i goscinnosci. Pisze, ze drzwi domu szlacheckiego byly otwarte dla go-
$ci, a stoty ciagle zastawione. Nazywa to wrgcz rozrzutnoscia, ,,Zaledwie$ si¢ na
jaki przedmiot, w domu gospodarza twego, zapatrzyl: zaledwie$ pokazat ze jest
powabnym dla ciebie, mowiono ci zaraz: »Bierz, to twoje«”*. Wedtug historyka
jednak to wystawne rycerskie zycie, rozrzutna hojno$¢ i fatszywa wielkos¢ byty
jedna z przyczyn klgski.

W micheletowskim opisie Polakow mozna dostrzec jednak romantyczna
sktonno$¢ do przesady i egzaltacji. Historyk pisze, jakoby styszat od wielu cu-
dzoziemcow, ze w Polsce, gdzie nie bylo ani policji, ani zandarma, mozna byto
bezpiecznie, z r¢ka petnag ztota, przebiec przez las. ,,Nie bylo zadnej prawie kry-
minalnej sprawy. Wpisy wielu sadownictw wykazuja, ze w przeciagu trzydziestu
lat, nie bylo kogo sadzi¢, procz Cygandéw lub Zydéw — zadnego Polaka: ani je-
den szlachcic, ani jeden chtop nie byt obwinionym o morderstwo lub kradziez?’.
Niestety, historyk nie podaje doktadnych Zrdédet tych informacji, trudno jednak
oprze¢ si¢ wrazeniu, ze Michelet mocno przesadzit z tym twierdzeniem.

Dzieta Micheleta nie mozemy traktowac¢ jako zrodta historycznego, tylko ra-
czej — jak sam tytul wskazuje — jako legendg. Michel Cadot we wstepie do Le Po-
logne Martyre podkresla, ze Legendy demokratyczne nie sa ksiazka historycz-

2 J. Michelet, Kosciuszko, legenda demokratyczna, przet. X. Godebski, Paryz, s. 4.
2 Ibidem, s. 4—6.

% Ibidem, s. 7.

2 Ibidem, s. 11.
27 Ibidem, s. 10.



108 Marta Maj

ng. Cata dokumentacja pochodzi z drugiej reki. To jednak nie umniejsza wartosci
ksigzki”?. Jak podaje dalej Cadot, oprocz pamiegtnikéw Oginskiego i Niemcewi-
cza, Michelet w pisaniu legendy o Kosciuszce korzystat rowniez ze zrodet histo-
rii mowionej. Wiele rozmawiat m.in. z Kalikstem Morozewiczem, z ktdorym po-
znat go Mickiewicz, a takze utrzymywat kontakty z generalem Mierostawskim?.

W Legendach demokratycznych Michelet porusza kwesti¢ historycznych
zwycigstw Polakow, ktore mialty wptyw na losy catej Europy. Polska, jako przed-
murze chrzescijanstwa, uwiklata si¢ w dtugotrwate wojny z Turcja. Historyk pi-
sze o ludzie rycerskim, ktory kosztem wtasnej krwi bronit cata Europe przed Ta-
tarami i Turkami, a ktébremu w momencie rozbioréw nikt nie pomogt. W rozdzia-
le ,,Szczytna wspanialomys$lno$¢ Polski” czytamy: ,,Polska zastawila piersiami
swojemi Europe, wraz z Wegrami, Stawianami, i Dunajskimi Rumanami: zba-
wita ludzko$¢™?. Autor krytykuje postawg panstw Europy Zachodniej: ,,W cza-
sie kiedy prézniacza Europa szczebiotata, dysputowata o stowo taski, wiktata si¢
w subtelnos$ciach, ci bohaterscy straznicy zastaniali ja swoimi lancami™'. Austria
i Rosja, ktore najbardziej ucierpiatyby, gdyby nie zatrzymano Turkow, najpierw
prosity Polakow o pomoc, by pozniej dokona¢ rozbioréw ich ziemi. Z perspekty-
Wy czasu mozemy si¢ zastanowi¢, czy bohaterska odsiecz Wiednia wyszta Pola-
kom na dobre*.

Michelet nazywa to meczenstwem Polski — La Pologne Martyre, na ktére
skazany byt naréd. Kazdy, kto przychodzil na swiat wiedziat, ze nie umrze spo-
kojnie w swoim 16zku, Ze zyciu jego pisane jest megczenstwo. Wedtug niego, Po-
lacy to nar6d skazany na nieustanna, wzniosta walke, to narod, dla ktérego $Smier¢
jest wolnoscia. To panstwo duchow. Wysoko podniesiony ideat Polski narzucat
swym obywatelom wiele trudnos$ci, wymagal od nich nieustannej mobilizacji.
Michelet w historii i zyciu Polakow dostrzega ch¢¢ dazenia do catkiem nowego
ustroju: ,,ustroju osobistego popedu, dobrej woli”**. Historyk snuje metafizyczne
rozwazania, od ktérych nigdy nie stronil. Twierdzi, ze ,,jest to przywilejem wiel-
kich bolesci, jest to darem nieba dla tych, ktorzy zbyt cierpia w terazniejszosci,
ze moga tak przyszto$¢ uprzedzac™*. W piatym rozdziale Legendy demokratycz-
nej moéwi o proroczym geniuszu Polski, wynikajacym z jej meczenstwa. Histo-
ryk twierdzi, ze parg lat przed rosyjskim atakiem ,.kilka wiosek litewskich ztozy-
o jawne przed urzegdem $wiadectwo, stwierdzone przysigga, ze widziano wyraz-
nie na niebie ogromne wojsko, wychodzace z Zachodu i ciagnace na Péinoc”. Mi-

2 J. Michelet , Légendes démocratiques du nord, op. cit., s. XXVIL.
2 Ibidem, s. XXIX.

30 Idem, Kosciuszko, legenda demokratyczna, op. cit., s. 12.

3 Ibidem.

32 J. Topolski, Historia Polski, Warszawa 1994, s. 145-167.

33 J. Michelet, Kosciuszko, legenda demokratyczna, op. cit., s. 13.
3 Ibidem, s. 16.
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chelet apeluje do tych mocy wyzszych, aby ukazaty biednym Polakom przysztos$¢
pelna pokoju, §wiat dobry i sprawiedliwy, ktory kiedys nastanie.

Wing za upadek Polski Michelet obarcza tez jezuitow. Nie stronit jak widac¢
od wyrazania swoich subiektywnych, prywatnych pogladow w pisanych przez
siebie ksiazkach. W Legendzie demokratycznej przypomina, ze Polska styngla
z tolerancji religijnej do momentu pojawienia si¢ jezuitow na jej ziemiach. Pocia-
gneli oni polskie duchowienstwo do nawrdcenia niechrzescijan. Wspolnie podjeli
,»szalony zamiar nawrocenia ludnosci greckiego obrzgdu — wojowniczych Koza-
kow. Ci, pochodzeniem Polacy, dzicy, nieulegli, jak dumny biegun ukrainski, bio-
ra na kiet i przechodza na strong rosyjska. Rzeczpospolita Polska podata w tym
dniu wrogowi swoiemu miecz, majacy przeszy¢ jej serce”®. Kwestia religijna
byta jednak tylko czegscia problemu. Faktycznie z powodu roznicy wyznan doszto
do kilku wystapien kozackich w latach 20. XVII wieku, jednak to nie one byty
glownym powodem oderwania Kozakow od Polski*.

Oprocz jezuitow, Michelet rowniez krytykowat Napoleona. Jego antypatia
do Cesarza Francuzow spowodowana byla w duzej mierze réwniez prywatny-
mi przestankami. W roku 1800 Napoleon wydal dekret nakazujacy zamknigcie
kilkudziesigciu gazet, a takze drukarni, by przeja¢ kontrole nad opinia publicz-
na*’. Dla rodziny Micheleta, ktora prowadzita drukarnie, oznaczato to bankruc-
two i1 nadciagajaca wielka biede’®. W kontekscie stosunkow polsko-francuskich
Michelet ubolewa nad obojetnoscia Napoleona wobec Polakow. Mato tego, au-
tor pisze, ze krwawi mu serce, gdy pomysli, ile dokonat Cesarz ich megczen-
ska krwia. Krwia tych, ktérzy w cesarzu Francuzéw widzieli swego wybawce
i sztandar Francji. Michelet nie moze si¢ pogodzi¢ z faktem, ze Napoleon wy-
korzystywat site Polakow w sprawach zupetnie im obcych, uzywat tych ,,zotnie-
rzy wolnosci do przywrdcenia niewoli”™. W nagrodg trzykrotnie, w roku 1807,
1809, 1812, Napoleon przeszkodzit odbudowaniu polskiej narodowosci. Co hi-
storyk jednak podkresla, Polacy nie pogniewali si¢ na Napoleona, mato tego —
przywiazanie ich ciagle rosto: ,,wielkomyslne instynkta szlachetno$ci i wielko-
$ci, bohaterskie uniesienia serca, zeby kochac tego, przez kogo cierpimy”*’. De
facto spor o Napoleona w Polsce i Europie jest sprawa duzo bardziej ztozona. Od
wiekow tocza si¢ dyskusje, czy wplyw Cesarza na losy Polski byt zbawienny,
czy tylko Polacy postuzyli Bonapartemu w realizacji wtasnych celow. Dla nie-
ktorych badaczy legenda napoleonska i mit jego oddania sprawie polskiej okaza-

3 Ibidem, s. 11

3 J. A. Gierowski, Historia Polski 1505—1764, Warszawa 1984, s. 137-140.

37 M. Gallo, Napoleon, t. 1I: Stornce Austerlitz, Poznah 2002, dostepny w internecie: http://
czytelnia.onet.pl/0,1091357,7,do_czytania.html, s. 7.

# 0. A. Haac, op. cit., s. 17-20.

39 J. Michelet, Kosciuszko, legenda demokratyczna, op. cit., s. 12—15.

4 Ibidem, s. 14.
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ly si¢ falszywe. Jerzy Topolski twierdzi, ze dla cesarza Polska byta tylko narze-
dziem w politycznej zagrywce?!.

Andrzej Zahorski w ksiazce Spor o Napoleona we Francji i w Polsce przed-
stawia opinie zaréwno zwolennikow, jak i1 przeciwnikéw napoleonskiej legendy.
Niewatpliwie zrodzily ja legiony, ktorych utworzeniu patronowala zgoda Napole-
ona. Po dzi$ dzien legenda ta jest zapisana w polskim hymnie narodowym. Niechgé¢
do Cesarza Francuzow pojawita sig, gdy ten uzyl polskich legionéw do utrzymania
francuskiego imperium kolonialnego w San Domingo i szerzenia tam niewolnic-
twa wérod murzynow. Wraz z utworzeniem Ksigstwa Warszawskiego pojawity si¢
watpliwosci, czy Bonaparte odbuduje Polske. Towarzyszyty im klopoty z utrzyma-
niem armii francuskiej i ztozone problemy spoteczne. Jednak nawet przeciwnicy
Napoleona w jednym si¢ zgadzaja: nigdy nie wyrzadzil Polsce krzywdy. W prze-
ciwienstwie do innych rzadow, zainteresowat si¢ losem Polakow, nawet jezeli wi-
dziat w tym wiasny interes*. W ksiazce Micheleta padaja jednak bardzo mocne
stowa. ,,Wszystkie rzady Francji uzywaty i naduzywaty przyjazni Polski, bohater-
skiej wiernosci Polakow. Wyciagnetly ja na najcigzsze proby, niezgruntowawszy jej
nigdy az do dna™. Historyk jest oburzony faktem, ze w 6wczesnej Francji, zadne
publikacje nie traktuja o polskiej sprawie w czasie, gdy jej narod wylewa krew za
cala Europg, tworzy legiony Dabrowskiego i wspiera Francuzow. Do grona prze-
ciwnikow Napoleona zaliczal si¢ rowniez Tadeusz Kosciuszko. Z pewnoscig i to
przyczynilo si¢ do zainteresowania Micheleta osobg generata.

Jednak w ksiazce KoSciuszko, legenda demokratyczna Michelet oprocz tytu-
towego bohatera, opisuje rowniez losy innych wielkich Polakow. Wspomina o Jo-
zefie Bemie. Nazywa go najsilniejszym objawieniem Polski i strasznym cztowie-
kiem, czarownikiem, ktory nieuzbrojony rozpgdzal cate szwadrony nieprzyjacie-
la, razac je wzrokiem, cztowiekiem, na ktorym topniaty kule. Michelet podkre-
$la, ze general zajmowal si¢ jednoczes$nie metodami, ktore miaty w przysztosci
wnie$¢ edukacje w lud. ,,Deszcz zelaza i ognia byt jego zywiolem [...] Niebez-
pieczenstwo nie budzito w nim ani nienawisci, ani gniewu; przeciwnie pobudza-
to w nim powabna wesoto$¢™. Jules pisat o legendzie Bema, ktora kwitnie i roz-
wija si¢ kazdego dnia. Cofajacy sie Slazacy mieli wotaé: ,,Robcie sobie co chce-
cie, Bem da radg Wam wszystkim. Zyje i zy¢ bedzie. Od tysigcy lat dzwony oznaj-
muja go ciagle. — Stuchajcie tylko: nie styszycie, jak mowia: Bem! Bem! Bem!...
Dzwonia one jego imig i na wieczne czasy dzwonic je beda™™.

Michelet przywotuje rowniez sylwetke szewca Kilinskiego. Pisze on, Ze re-
wolucja polska z 1794 r. miata dwa ludowe zywioty: chtopow wywotanych na

4 J. Topolski, op. cit., s. 206-211.

42 A. Zahorski, Spor o Napoleona we Francji i w Polsce, Warszawa 1974, s. 33-43.
4 J. Michelet, Kosciuszko, legenda demokratyczna, op. cit., s. 13.

4 Ibidem, s. 17.

4 Ibidem, s. 18-20.
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pole bitwy przez Kosciuszke i rzemieslnikow warszawskich podburzonych przez
Kilinskiego. Historyk jest zachwycony wplywem, jaki ten drobny rzemieslnik
wywieral na lud stolicy. Peten podziwu jest dla postawy szewca wobec Repnina,
gwalttownego ambasadora rosyjskiego. Michelet przytacza dialog. Repnin, zde-
nerwowany spokojem Kilinskiego, miat zapyta¢, ukazujac swoje gwiazdy i orde-
ry: ,,Czy nie wiesz, mieszczuchu, do kogo méwisz. Patrz i drzy;j”. ,,Gwiazdy? Od-
rzekt szewc: to¢ ja ich widzg wigcej na niebie a nie drz¢™.

Najwigcej uwagi poswigea historyk jednak tytulowemu Ko$ciuszce. Miche-
let to cztowiek ludu ,,un homme du peuple”, ktory przyszedt na §wiat w biednej
robotniczej rodzinie*’. To by moglo wytlumaczy¢ sympatig historyka do chtop-
skiego powstania i generata, ktory bratat si¢ z ludem. O Ko$ciuszce pisze wie-
le, czgs$¢ historii jest prawdziwych, czg$¢ pozostaje w sferze legend. Przedstawit
go nie tylko jako zdolnego generata i stratega, ale tez cztowieka o wielkim sercu.
,Kochat szczegolnie dzieci [...] Nade wszystko kochat ubogich. Zobaczy¢ ubo-
giego, nic mu nie da¢, byto dla niego rzecza niepodobng™®.

Michelet pisat swojq ksiazk¢ w 1851 r. w duchu wciaz zywej legendy Ko-
sciuszkowskiej. Sto pigcdziesiat lat pozniej, podpierajac si¢ licznymi dowoda-
mi, artykulami, opowiesciami swiadkow, Alex Storozynski wydal ksiazke¢ Ko-
Sciuszko. Ksiqze chtopow, w ktorej bardzo podobnie przedstawia generata. Przyta-
cza nawet te same historie, co Michelet dwa wieki wczesniej. Francuz wspomina
o ogromnej dobroczynnosci Kosciuszki, ktory codziennie wyjezdzal konno, aby
nie$¢ wsparcie dla ubogich. Gdy Zelter, przyjaciel Tadeusza, pozyczyt jego konia,
zdziwit sig, gdyz zwierze samo zatrzymywalo si¢ przy biedakach*. Podobnie pi-
sze Storozynski. Wedtug niego, Kosciuszko odmowit wykorzystania pienigdzy od
rosyjskiego cara, skromne dochody wystarczaty na podstawowe zaspokojenie po-
trzeb, mimo to wspomagat on zebrakow. ,,Doszto do tego, ze jego czarny kucyk
sam zatrzymywatl si¢ na widok biedaka i nie chcial ruszy¢, dopoki Kosciuszko nie
popuscit cugli, nie otworzyt sakiewki i nie wrgczyt monety nieszczgsnikowi™.

Michelet opisuje jak Ko$ciuszko po bitwie siadat posrod wiesniakow, ktorych
zmobilizowat do walki. Jadl i pit to samo co oni, jednocze$nie rezygnujac z przy-
stugujacych mu luksusow. Wedtug Julesa, generatem kierowata jedynie wznio-
stos¢ duszy. Nie chcial wystgpowac jak krol teatralny czy wystawia¢ zbyteczne
bankiety. ,,Cale jego serce bylo w ludzie: jakzeby zycie jego od ludowego zycia
odmiennym by¢ miato?” pyta Michelet’'. Rzeczywiscie faktem jest kosciuszkow-

4 Ibidem, s. 40—41.

47 P, Braud, F. Burdeau, Histoire des idées politiques depuis la Revolution, Montchrestien
1992, s. 171-173.

8 J. Michelet, Kosciuszko, legenda demokratyczna, op. cit., s. 35.

Y Ibidem, s. 35.

50 A. Storozynski, Kosciuszko. Ksiqze chtopow, przet. J. Mikos, Warszawa 2011, s. 247.

S1]. Michelet, Kosciuszko, legenda demokratyczna, op. cit., s. 42—43.



112 Marta Maj

skie przekonanie o sile ludu. Alex Storozynski przywotuje jedna z dyskusji, jaka
prowadzono przed wybuchem insurekcji. Debatowano o sile wojska rosyjskie-
go. Kosciuszko dowodzil, ze konieczne bedzie siggnigcie po niewykorzystane
dotad zrodto — chtopow. Gdy rozmowy zaszty dalej i dotyczy¢ zaczety przyszte-
go ustroju, Kosciuszko zapytany o opini¢ odrzekt: ,,Za sama szlachtg bi¢ sig nie
bede, chee wolnosci catego narodu i dla niej wystawie tylko me zycie”*.

W samych superlatywach przedstawia Michelet powstanie koSciuszkow-
skie i waleczno$¢ Polakow. ,,KoSciuszko miat pigé tysigey zolierza, Fersen
czternascie tysiecy; ale przewaga Fersena byla nieréwnie jeszcze wigksza, pod
wzgledem artylerii™?. Szli wigc Polacy na pewna, mgczenska $mier¢, walczac
do konca.

Pojawia si¢ jednak pytanie, czy historyk, jako zdeklarowany republikanin,
nie przecenia roli chtopskiego powstania? Czy zawarty w ksiazce opis chtop-
skiej rewolucji i jej przywddcow nie jest przesadzony? Czy warto bylo przy tak
ogromnej przewadze wojsk rosyjskich i§¢ na pewna $mier¢? Michelet nazywa
to ,,Bohaterskim oporem Kosciuszki”. Jak przypomina jednak Jerzy Topolski,
klgska powstania byta duza. Zginglo okoto 10 tysigcy zolnierzy, okoto 8 tysig-
cy mieszkancow, zar6wno tych walczacych, jak i nie, zostalo zamordowanych.
W Warszawie zaczely sie represje, wygnano krola®. Jozef Andrzej Gierowski
w Historii Polski pisze jednak o powstaniu jako o jedynej szansie uratowania
Polski przed ostatecznym jej rozbiorem. Ocenia je pozytywnie. Chwali zastoso-
wanie nowej sztuki wojennej i odwotania do najszerszych mas. ,,Mimo swych
niedostatkow zaréwno dla wspotczesnych, jak i dla wielu pdzniejszych poko-
len, powstanie kosciuszkowskie stalo si¢ wielka lekcja patriotyzmu i koniecz-
no$ci wiazania dazen niepodleglosciowych ze spoltecznymi”.

Zgota inaczej mit Kosciuszki przedstawia Adam Zamoyski w wywiadzie
dla ,,Tygodnika Powszechnego”. Obala on twierdzenie jakoby Kosciuszko byt
wodzem pierwszego powstania narodowego. Za gtowna przyczyne wybuchu
insurekcji podaje kryzys ekonomiczny. ,,Ko$ciuszko zapewne wierzyt w jakas
»sprawe narodowac, ale swiadomos$¢ panstwowos$ci narodowej wtedy prawie
nie istniala, i jak on ja widzial, nie jest ewidentne. Czym si¢ ro6znit jego Uni-
wersal Potaniecki, w ktérym nadawat cudza ziemig chtopom walczacym w jego
szeregach, od tego co robili komunisci w 1944 roku?”*® — pyta Zamoyski. ,,Ta
insurekcja czy tez rewolucja zmitologizowata si¢ w powstanie narodowe dopie-
ro pézniej, na poczatku XIX wieku, gdy zaczeto tworzy¢ nowa koncepcje pan-

52 A. Storozynski, op. cit., s. 247.

53 Ibidem, s. 49.

54 J. Topolski, op. cit., s. 206.

3 1. A. Gierowski, Historia Polski 1764—1864, Warszawa 1984, s. 100.

6 A. Zamoyski, Chwala liberum veto, rozmowg przepr. Agnieszka Sabor, ,,Tygodnik Po-
wszechny” 2011, nr 30, s. 22-24.
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stwowosci 1 narodowosci — wtedy z Ko$ciuszki trzeba byto zrobi¢ bohatera naro-
dowego™?'.

Michelet jest wlasnie przedstawicielem tego dziewigtnastowiecznego poko-
lenia romantycznych poetow, historykow i filozofow. Powstanie Kosciuszkow-
skie wybuchto w 1794 r., a wigc cztery lata przed narodzinami Julesa. Nasuwa
si¢ pytanie, skad u historyka zainteresowanie tak odlegtym zrywem, skoro spra-
wy polskiej mogt broni¢, opisujac nie tak odlegte powstanie listopadowe. W Pa-
ryzu na emigracji przebywato wielu Polakow bedacych nie tylko $wiadkami, ale
i aktywnymi uczestnikami powstania listopadowego. Jak pisze Jan Baszkiewicz,
»sprawa polska ujawnita si¢ Francuzom w catej rozciagtosci dopiero w wyniku
powstania 1830—1831 r. i emigracji polistopadowe;j”.

Odpowiedzi nalezy szuka¢ w pogladach Micheleta. Ten republikanin, czto-
wiek ludu i piewca rewolucji, w chtopskim zrywie widziat esencjg¢ walki nie tyl-
ko o niepodlegtos¢, ale i o wolno$¢ osobista. Oto najubozsze, wczesniej nie za-
uwazane masy, przystapity do bitwy o lepszy byt. Tymczasem powstanie listopa-
dowe rozpoczglo si¢ od wystapienia generalicji i1 inteligencji, w przeciwienstwie
do insurekcji ko$ciuszkowskiej, nie proklamowano zadnych rownosciowych i re-
wolucyjnych postulatow.

Inna przyczyna moze by¢ gieboki, porozbiorowy katolicyzm Polakow. Jak
wspomniatam wcze$niej, Michelet byt zdeklarowanym przeciwnikiem ko$ciota
katolickiego. Po III rozbiorze religia i walka o niepodleglos¢ zaczety spaja¢ Po-
lakow. Oto religie dwoch najbardziej tlamszacych zaborcow byly inne niz reli-
gia panujaca w Polsce. Prusy byly protestanckie, a Rosja prawostawna. Tak samo
jak polskos¢, katolicyzm znalazt si¢ w zagrozonej pozycji. Ponownie zaczgta na-
wiazywac si¢ wig¢z migdzy polskoscia a katolicyzmem?®. Cadot we wstepie do
Légendes démocratiques du nord pisze, ze ,,niezachwiana katolicka wiara narodu
polskiego powstrzymywata Micheleta od wyrazenia Polakom pelego wspotczu-
cia”®. W literaturze pojawito sig hasto ,,Polska — Chrystusem narodow”. Michelet
tymczasem pisze, ze ,,Polska ma swoja $wigtos¢ w samej sobie, nie zas§ w Rzymie
Papiezy”®'. Wedlug niego Rzym porzucil swych wiernych, zdradzit dla Rosjan.
Na przestrzeni wiekow katolicyzm okaleczyt Irlandig, Hiszpani¢ i Wtochy. Pola-
cy zdaja si¢ by¢ nastepni. Historyk wspomina wiek XVI — pelny tolerancji. Oskar-
Za jezuitow o wprowadzenie zamgtu, odsunigcie Kozakow od Polski, a w efekcie
jej upadek®.

ST Ibidem.
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Po upadku powstania rozpoczgly si¢ liczne represje. Michelet opisuje cigz-
ki los polskich kobiet. Historyk jest peten podziwu dla odwagi i wytrwalosci Po-
lek. Nie opuszczaty one bowiem swoich mgzow, nawet posrod najwigkszych nie-
bezpieczenstw i bohaterskich zmagan. Autor pisze: ,,Szty za nimi na pole bitwy,
dzielity z nimi mgczenstwo. Mito$¢ nie jest czczym imieniem w Polsce. Widziano
ztowrdzbna drogg, ktorej tysiace mil, przez bory sosnowe, wiedzie do lodow Sy-
berii, widziano ja, mowig, okryta dlugimi szeregami kobiet polskich, z dzie¢mi na
rekach, z okrwawionymi nogami, idacych za m¢zami okutymi w kajdany i popg-
dzanymi spisami kozakoéw”®. Podjely t¢ dtuga i meczaca droge, wnoszac do Sy-
berii chociaz namiastk¢ domowego ogniska.

Ojciec francuskiej historii, jak nazywano Micheleta, zostawit Polakom dzieto
bedace esencja romantycznych cnét ttamszonego narodu. Siggajac do zrodet i do-
dajac barwne opisy, przedstawit Polakow jako nardd waleczny, uczciwy, ktéremu
jest przypisana wolno$¢ 1 niepodleglos¢. W cigzkich czasach rozbiorow, upadku
powstania, tutaczki polskich emigrantow, napisat stowa otuchy i poparcia.

Mozna zarzuci¢ Micheletowi przekoloryzowanie historii, egzaltacjg, ale taki
byt styl pisarza. Barwne opisy, mocne stowa, historie i legendy zapadajace w pa-
mig¢ przyczyniaty si¢ do popularnosci jego historii. Takie tez zreszta byly czasy,
wystarczyloby poréwnac, jak §wiat przedstawiat rownolatek Micheleta — Mickie-
wicz. Na pewno jedna z wigkszych stabosci ksiazki jest brak obiektywizmu, autor
ostro krytykuje Napoleona, jezuitow, przecenia rolg chlopskiego powstania. Histo-
ryk z silnie uksztattowanymi pogladami politycznymi przedstawil histori¢ w ko-
rzystnym dla swych pogladow $wietle. Oceny poszczego6lnych wydarzen w duzej
mierze zaleza od politycznych postaw. Przyktadowo konserwatysta Markiz de Cu-
stine pisze w Listach z Rosji, ze ,,;szlachetny wptyw rycerzy krzyzowych zatrzy-
mat si¢ w Polsce razem z wptywem katolicyzmu™*. Jakze ta uwaga jest sprzecz-
na z tradycyjnym, polskim, a przede wszystkim katolickim postrzeganiem histo-
rii. Jednakze jest to zjawisko normalne i powszechnie przyjgte. To dyskusje i $cie-
ranie si¢ rozmaitych pogladow pozwalaja czytelnikowi wyciaga¢ wlasne wnioski.

Jakkolwiek mozna sig spiera¢ z pogladami Micheleta, jedna kwestia nie pod-
lega zadnej dyskusji. Michelet dostrzegt sprawg Polska 1 wystapil w jej obronie,
wykazat spore zainteresowanie krajem, ktory wowczas nie istniat na mapie Euro-
py. W Polsce tymczasem o Michelecie si¢ nie pisze i nie pisato zbyt wiele. Przej-
rzatam polskie gazety z lutego 1874 r. (Jules Michelet zmart 10 lutego 1874 r. na
atak serca). ,,Gazeta Torunska” w numerze 37 z 15 lutego 1874 r. donosi tylko:
,»Rownocze$nie donosza telegramy o $mierci dwoch stynnych pisarzy réznych
narodowos$cia a zblizonych tendencja antychrzescijanska, Dawid Strauss [...]
iJ. Michelet, jeden z naj$wietniejszych pisarzy tej samej szkoty, cho¢ odmienne-

% Ibidem, s. 82.
% A. M. Custine, Listy z Rosji, Editions Spotkania 1988, s. 18.
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go kroju we Francji [...] Michelet historyk, poeta, przyrodnik, obserwator spo-
teczny, nalezy do najwigkszych stylistow Francji faczacych idealizm z najskraj-
niejszym materializmem dazno$ci”. Z kolei ,,Dziennik Poznanski” z 11 lutego
1874 1. jest jeszcze mniej wylewny: ,,Paryz, 10 lutego. Umart tu znakomity histo-
ryk Michelet”. Podobnie Gazeta ,,Czas” z Krakowa z 11 lutego 1874 r.: ,,Paryz 10
lutego. Historyk Michelet umart”.

To wszystko, co napisano o czlowieku, ktory dat Francji i Europie obraz
bohaterskiej Polski, zywa i barwna legendg, ktora miata skierowac oczy $wia-
ta na ten waleczny narod. Na zakonczenie mojej pracy przytocz¢ stowa Miche-
leta z pierwszego rozdziatu Legendy demokratycznej. Pyta w nim Polakow, cze-
go moze im zyczy¢, skoro ich walecznos$¢ jest znana na catym $wiecie, podobnie
jak sztuka. Pisze, ze ma jedno zyczenie, jedno blogostawienstwo o rzecz $wigta,
ktora wyszla z serca samego Boga — ,,Bohaterska Dobro¢ Starodawnej Polski”®.

SUMMARY

Jules Michelet (1798-1874) is one of the most renowned French historians of the XIXth cen-
tury. Born in Paris, descendent of a poor family he became the admirer of the Great Revolution, and
the supporter of radical republicanism, believer in the Republic and the French people, “le people”,
whom he devoted his great “History of France”. As the admirer of Republic, he was a decided ene-
my of Napoleon and Jesuits. Jules Michelet is slightly known in Poland, his historical works have
been never translated into Polish, although he met the greatest Polish poet, Adam Mickiwicz and be-
came his friend during Adam Mickiewicz’s exile in France. They met in “College de France”. It was
Mickiewicz who told and taught Michelet history of Poland. In 1851 Michelet wrote a book devo-
ted to Poland, entitled “Kosciuszko, the democratic legend”.

The book contains the biography of Polish general Tadeusz Kosciuszko, who organized an in-
surrection of Polish people against the tsarist Russia just before the third and definitive partition of
Poland. Kosciuszko, who was the dictator of the uprising, decided to change the legal situation of
Polish peasants, and promised them the personal freedom. In Michelet’s work Ko$ciuszko is por-
trayed as an outstanding man, strong, brave, sensitive to the sufferings of poor, and ready to die for
his country. The Polish people also is depicted as a nation of noble and generous people, heroic in
their attempts to save the motherland. He described the Polish nation as a “union of souls”, the only
place where Poland was still alive. On the contrary, the most strongly criticized Napoleon is shown
as an emperor who used the “soldiers of freedom” e.g. the Poles, for propagating slavery. Showing
Poles as a people, who saved western states hundreds of times, Michelet blamed the whole Europe
for leaving Poland alone against bad Russians.

The image of Poland created by Jules Michelet is very emotional, exaggerated and not always
true. But it gives the reader a clear idea of the essence of Michelet’s republicanism.

% J. Michelet, Kosciuszko, legenda demokratyczna, op. cit., s. 4.



